LI1ST PAPEZE BENEDIKTA XVI. BISKUPUM KATOLICKE CIRKVE
Ohledre zruSeni exkomunikacgyr biskup: vysecenych arcibiskupem Lefebvrem

Drazi spolubrdt v biskupské sluzi

ZruSeni exkomunikacétyr biskupi, vyswcenych v roce 1988 arcibiskupem Lefebvrem bez
powieni Apostolského stolce, vyvolalo z mnohevalda uvniti i mimo katolickou cirkev tak
Zivou diskusi, jaka jiz nebyla delSi dobu zaznamendvinozi biskupové byli zaskeni
udalosti, ktera se projevila jakode&are slozita pro pozitivni dleréni do zalezitosti a kol
souwasné cirkve. | kdyZ mnozi biskupoveé &iwi byli v zdsad ochotni hodnotit krok papeze
ke smfeni pozitivi¢, otdzka, zda podobné gesto skotereaguje na naléhavé problémy
Zivota z viry v sotiasné dob, se pesto objevila. Nkteré skupiny naopak otsns
obvinovaly papeze z toho, Ze se chce vratit zged koncil. Rozpoutala se vina silnych
protesti, které odhalily rany, jez se netykaji jen danéagit. Obracim se tedy k vam, drazi
spolubrati, se slovy, jez maji objasnit a pomoci pochopitydh, které k tomuto kroku vedly
me i kompetentni fady ApoStolského stolce. Doufam, Ze titmspeji ke zklidnéni situace

v cirkvi.

Nepredpokladanou a nédstnou skuinosti pro nd bylo to, Ze kauza okolo biskupa
Williamsona zastinila zruSeni exkomunikace. iWsté gesto milosrdenstviud c¢tyrem
biskupim, vyswcenym plats, avSak nedovolen bylo najednou pochopeno zcela jinak, jako
by popiralo snfeni mezi keg’any a Zidy, a tedy odvolavalo to, co v této oblastncil
predlozil pro smtovani cirkve. Nabidka ke stehi s cirkevni skupinou se tak &mia

v opak: zdanlivy odklon od vSech kibkmieni mezi keg’any a Zidy, které byly od koncilu
ucinény. Ugast na &chto krocich a jejich podpora byly od gdtku Fedmstem mé vlastni
teologické prace. Mohu jen hluboce litovat toho,dbsSlo k zaminé téchto dvou opénych
procesi, ktera natas naruSila pokoj meziég'any a Zidy a také uvititirkve. Doz¥édél jsem
se, Ze pozornym sledovanim informaci na interngtby'o mozné rozpoznat probléntas.
Beru si z toho pateni, Zze by v budoucnosti @nApostolsky stolec &novat tomuto zdroji
informaci ¥tSi pozornost. Bylo mi lito, Ze také katolici, tby v zasad mohli 1épe znat
pravy stav ¥ci, mi davali najevo az zarazejici nevrazivost.t®reelice akuji Zidovskym
pratelim, ktei pohotoy prispeli k tomu, aby nedorozuémi bylo odstradno a obnovila se
atmosféra fatelstvi a dvéry, kterd tak jako v dabJana Pavla Il. panovala éfleem celého
obdobi mého pontifikatu a diky Bohu poéuge i nadale.

Dale n¢ uprimné zarmoutila skuténost, Zze vyznam a limity ogani ze dne 21. ledna 2009
nebyly dostaténé objaskny v okamziku zviejnéni. Exkomunikace se tyka osob, nikoliv
instituci. Biskupské siceni bez posteni papeze fedstavuje nebezpieschizmatu, protoze
zpochyhiuje jednotu biskupského sboru s papezem. Cirkelo pnoisi reagovat nejisnsjSim
trestem, exkomunikaci, aby tak vedla potrestan®y&ookani a navratu k jedrotDvacet
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let po nedovoleném 8geni tohoto cile bohuZzel j¢stebylo dosazeno. ZruSeni exkomunikace
ma stejny zawr, ke kterému slouzi trest: pozvayii biskupy jest jednou k navratu. Toto
gesto bylo mozné poté, co uznali roli papeZze a jphstyskou moc, i kdyz s jistymi
vyhradami co do poslusSnostiidi jeho autori¢ v otdzkdch viry a &i koncilu. Timto se
vracim k rozdilu mezi osobou a instituci. ZruSerkaenunikace bylo op&nim v ramci
cirkevni kazm: osoby byly zbaveny z&te ve s¥domi, ktera vyplyva z nejiSiho cirkevniho
trestu. Tuto disciplinarni rovinu je geba rozliSovat od roviny naukové. Skinest, Ze
Bratrstvo sv. Pia X. nema v cirkvi kanonické postay je zalezZitosti nauky, nikoli discipliny.
Dokud Bratrstvu toto kanonické postaveni schazijedro sluzebnici nevykonavaji v cirkvi
legitimni sluzby. Je tedy pi@ba rozliSovat mezi trovni disciplinarni, kteréyde samotnych
osob, a Urovni naukovou, v niz hraji roli sluzbastituce. TakZe jeStiednou opakuji: pokud
nejsou vyjasny otazky nauky, nema Bratrstvo v cirkvi Zzadné kacké postaveni a jeji
sluzebnici — i kdyz byli zbaveni cirkevniho trestuv ni nevykonavaji legitimhzadnou
sluzbu.

Na zéklad této situace mam v umyslu Papezskou komisi ,E@lBi“, ktera je od roku
1988 instituci zodpasdnou za ta spotenstvi a osoby, které pak Bratrstvu sv. Pia X. nebo
podobnym uskupenim a ¢fitse vratit do pIného spalenstvi s papezem, spojit v budoucnu
s Kongregaci pro nauku viry. Objasni se tim, z&lgray, které nyni fichazeji naradu, jsou
z podstaty naukové povahy a tykaji séedevsim fjeti Il. vatikAnského koncilu
a pokoncilniho magisteria papeZ Souvisejici instituce (zejména pravidelnged&ni
shromazdni kardinal a plenarni zasedani, které se kona jednou zaaloé kazdé dva roky),
se kterymi kongregaceéeSi aktualni otazky, zafuji Ucast prefeki riznych fimskych
kongregaci a zastupswtoveho episkopatu na rozhodnutich, kterdigbd @init. Nelze se
zastavit u autority magisteria cirkve z roku 1982musi byt jasné i Bratrstvu. Alekterym

Z tch, ktgi se povaZzuji za velké obhajce koncilu,ifba také ppomenout, Ze Il. vatikansky
koncil v solg zahrnuje celé @iny cirkevni nauky. Kdo se chce padit koncilu, musi
piijmout viru vyznavanoudhem staleti a netiie odiznout kdeny, které strom Zivi.

Doufam, drazi spolubraf Ze timto zgsobem jsem objasnil vyznam a rozsah igdtze dne
21. ledna 2009. Nyni vSakigtava otazka: bylo toto ofahi nutné? Bylo skute¢ prvoradé?
Myslim, Ze jsem priority svého pontifikatu uvedpvomluvach na jeho 2atku. To, co jsem
tehdy rekl, stale astdva mou hlavni linii. Prvni priorita Petrova ngste byla nespo#n
stanovena Panem ve d¢egadle: ,Ty... utvrzuj své bratry* (Lk 22,32). Sam Peiow
formuloval tuto prioritu ve svém listu: ,Rite stale fipraveni obhdjit seied kazdym, kdo se
vas pta po tivodech vasi nage" (1 Petr 3,15). Dnes, kdy viru ve velkych obéas$t s¢ta
ohrozuje nebezgé Ze zhasne jako plamen, ktery neméeho Zit, je prviadou prioritou
zpiitomnit Boha v tomto si#¢ a umoznit lidem, aby se s nim setkali. Ne s jakgimkoohem,
ale s Bohem, ktery hovib na Sinaji, s Bohem, jehoz tiéozeznavame v lasce, ktera vedla az
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do krajnosti (srov. Jan 13,1) — v JeziSi Kristutiziwvaném a vziKSeném. Skutaym
problémem v této et&pdejin je, Ze se Bh vytraci z povdomi lidi a Ze bez stla,
pochazejiciho od Boha, lidstvo ztraci orientacistDektivni nasledky se stéle vice projevuji.

Vést lidi k Bohu, ktery promlouva v Bibli, je v ttdokE nejvySSi a zakladni prioritou cirkve
a Petrova nastupce. Jejim logickyniskkdkem je, Ze musime mit v srdci jednotiicich.
Jejich nesvornost, jejich viiiti rozpory zpochyliuji vérohodnost jejich ssdectvi o Bohu.
Proto k nejvySSim prioritam pgatusili, které srétuje ke spolénému sedectvi Kegdanské
viry — k ekumenismu. K tomufigtupuje nutnost, aby vSichni, kd@i v Boha, spolén¢
hledali pokoj, pokouSeli se 0 vzdjemné sblizovamiaszdory odliSnym jf@dstavam o Bohu
tak snerovali spol€éné k prameni sitla — to je mezinaboZensky dialog. Kdoegtuje Boha
jako lasku ,az do krajnosti“, musi o této lasce ayat sedectvi, to znamena s laskou se
vénovat trpicim, odmitat nenavist a néelstvi — to je socialni rozmkied’anské viry, jak
jsem o #m hovail v encykliceDeus caritas est

Jestlize tedy natmy zavazek usilovat o viru, ngda lasku ve s#t¢ predstavuje v tuto chvili
(a jistym zmisobem neustale) skdt@u prioritu cirkve, tyka se také mensicktiSich projew
smiteni. To, Ze pokorné gesto podané rukgsgbilo tak velky rozruch a zmilo se v pravy
opak smieni, je teba vzit na &omi. Nyni se vSak ptam: bylo a je skuk&chybou vyjit také

v tomto gipack vstic bratru, jenz ,ma &co proti tolg” (srov. Mt 5,23n) a hledat stieini?
Nemda snad také obnska spolknost gedchazet projeim radikalizace a, nakolik je to
mozné, ¥novat integraci jejich fjpadnych piznivca velké Usili, které formuje Zivot
spole&nosti, aby se tak zabranilo jejich izolaci se vSelisledky? Mize byt zcela mylné
usilovat o to, aby se tito lidé vzdali své zatveatl a zuUZzeného pohledu, a tak dali prostor
tomu, co je v nich pozitivniho a co lze zachramd pelek? Sam jsem po roce 1988¢&igak
navrat odkima odlogenych spol&enstvi znénil jejich vnitini atmosféru, jak jejich navrat do
Sirokého spolgenstvi cirkve fekonal jednostrannost a zmirnil zatvrzelost, a gakmohly
projevit pozitivni sily pro celek. k¥e nas nechat zcela Ihostejnymi spetestvi, ke kterému
pati 491 krézi, 215 seminariff 6 semin&i, 88 Skol, 2 univerzitni instituty, 117 bigt164
sester a tisiceévicich? Mizeme je skute¢ klidné nechat jit cestou s#ujici od cirkve?
Mam na mysli nafiklad ®€ch 491 kizi. NemiZzeme znat jejich motivaci. Myslim vSak, Ze by
se nerozhodli pro kizstvi, kdyby vedle zkreslenych a nespravnych padnoengli lasku ke
Kristu a wili zvéstovat jeho a s nim zivého Boha.ikéme je jednoduSe jako stoupence
okrajové radikélni skupiny vyl@it ze snahy o srgni a jednotu? Co z nich potom bude?

Jis€, jiz delSi dobu a nyni @p pii této pilezitosti zaznamenavame u zastiugohoto
spolg&enstvi mnoho nevhodnych projev pychu a feharni, podléhani jednostrannosti atd.
Z lasky k pravéd musim dodat, Ze jsem obdra@ldu dojemnych projévvdécnosti, které
swedcily také o otevenosti srdce. Copak by si cirkev, tak velka, nemdldvolit ukazat
velkorysost, kdyZz si usddomuje swj dosah a fislib, ktery ji byl dan? Newi bychom jako
dohii vychovatelé byt také schopni povznést se nad ot jednani a vynasnazit seémin
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jejich zdzeny pohled? A netin bychom snad fipustit, Ze také v cirkevnim prdsti neni
vzdy vSechno v p@adku? Nkdy se zda, jako by naSe spiest potebovala gjakou

skupinu, ke které nebude tolerantni a bude ji nbea viitek nenavidt. A pokud se k ni
nékdo opovazi fiblizit — v tomto gipact papez — také on ztrati pravo byt tolerovanigen
s nim byt bez obav zachazeno s nenavisti.

Drazi spolubrat, kdyZ jsem se rozhodoval, Ze napiSu tento lisbdeu okolnosti jsem &h

v fimském semin@ vykladat a komentovat Uryvek z Gal 5,13-15. Bydmj pekvapen, jak
bezprostedre se tento Uryvek tyka aktualni situace: ,Ta svobesiak nesmi byt zaminkou,
abyste se vraceli k prosazovani sebe. SpiSe sajgmzosluhujte laskou. Cely Zakon totiz
ve své plnosti je obsazen v jeding&& ,Miluj svého blizniho jako sebe'. Jestlize se k$aezi
sebou kouSete a pozirate, dejte pozor, abyste j@ddgreho nepohltili.“ Vzdy jsem se klonil
k nazoru, Ze tato&a pati k rétorickym nadsazkam, které sé&dy u sv. Pavla vyskytuji.
V jistém smyslu tomu tak skutes je. Ale bohuzel toto ,kousani a pozirani* existujeirkvi

i dnes, jako dsledek Spath interpretované svobody.iékvapuje nas, Ze nejsme lepSi nez
Galarané? Ze nam hrozi stejné poku3eni? Ze se musimeavitiu @it spravré uzivat
svobody? A Ze se stale znovu musinig nejvyssi priori¢ — lasce? V den, kdy jsem o tom
hovail v semindi, se vRimé slavil svatek Panny Marie, Matkyigry. Maria nas skutag
uci daveéie. Vede nas k Synu, vémoz vSichni nizeme dvéiovat a ktery nas povede
i v boulivé doke. Chel bych srdeéné¢ podtkovat vSem biskujm, ktei mi v této dok
projevili dojemnou dvéru i (ast a pedevSim m ujistii o svych modlitbdch. Toto
podkovani pati také vSem &icim, ktgi béhem této doby ogdcili neochwjnou wrnost
nastupci sv. Petra. tAnas vSechny Pan chrani a vede nas cestou pokoje.gani mi
spontans vyvéra ze srdce na péatku postni doby, liturgického obdobi zvisthodného

k vnitinimu @isténi, které nas vSechny zve, abychom se s obnoveadji divali na jasny
cil Velikonoc.

Se zvlaStnim apostolskym pozehnanim se podepisuiji
V Panu vas

Benedikt XVI.
Vatikan 10. bezna 2009
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