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1. Vstupni metodické poznamky

Strategie regionalniho rozvoje CR 2021+ (dale jen ,SRR®) predpoklada kazdoroéni zpracovani
Monitorovaci zpravy (dale jen ,Zprava“), ktera ma nasledujici ambice:

¢ Vyhodnotit aktualni socioekonomickou situaci v jednotlivych typech Guzemi definovanych
SRR.
e Vyhodnotit stav indikator( ke globalnimu cili ukotvenych v SRR.

Tato Zprava je chapana jako “nultd”, nebot je predkladana viadé CR v prosinci 2020, tedy pred
zahdjenim implementace SRR. Tento dokument navazuje na Zpravu o uplatfiovani Strategie
regionalniho rozvoje CR 2014-2020 a Vstupni analyticky podklad Strategie regionalniho rozvoje CR
2021+, které byly zpracovany v roce 2017.

Zprava z velké ¢asti Cerpa z analyz zpracovanych pro u¢ely MMR pro hodnoceni stavu jednotlivych typ(
uzemi SRR (Evaluation Advisory Central Europe 2019 a 2020) a pro zpracovani strategickych
dokumentt (Berman Group & BeePartner 2020).

Snahou zpracovatelll bylo vytvorit struény material, ktery poskytne zakladni informace o jednotlivych
typech uzemi SRR. U jednotlivych charakteristik (napf. trh prace, doprava, ekonomicka vykonnost) jsou
proto vytazeny stézejni indikatory. Pro detailni popis jednotlivych témat v riznych typech uzemi Ize
odkazat na zdrojové dokumenty.



2. Hlavni vysledky

Metropolitni tzemi a Aglomerace

Vy$$i podil high-tech odvétvi na zaméstnanost, nez je pramér CR (4,98 %), vykazuji Brnénska
a Prazska metropolitni oblast a také Hradecko-pardubicka aglomerace.

Tempo vystavby dalnic v poslednich letech vyznamné neméni rychlost spojeni mezi
metropolemi a aglomeracemi navzajem a s vyznamnymi centry osidleni v zahranici.

Nejvyssi nezaméstnanost v kategorii metropoli a aglomeraci vykazovaly i v obdobi
hospodarské prosperity Ustecko-chomutovska aglomerace a Ostravské metropolitni Uzemi.
aglomerace.

Relativné nejhorsi kvalita ovzdus$i zGstava v Ostravském metropolitnim Gzemi.

Regionalni centra a jejich venkovské zazemi

Regionalni centra a jejich zazemi leZici mimo HSOU postupné snizuji zaméstnanost v odvétvich
tézkého primyslu.

Ve vétSiné regionalnich center dochazi ke zlepSovani situace v oblasti migrace (tj. celkovy
ubytek obyvatel stéhovanim neni tak velky, nebot se sniZuje rozdil mezi vystéhovalymi
a pristéhovalymi). Regionalni centra lokalizované v exponované poloze (napf. v blizkosti
krajskych mést) vykazuji dlouhodobé kladné migraéni saldo.

Strukturalné postizené regiony

Z dlouhodobého pohledu konverguje k primérné Grovni ekonomické vyspélosti CR jen
Moravskoslezsky kraj, Ustecky a Karlovarsky kraj mirné ale setrvale ztraceji.

Ukazatel “celkové vydaje na VaV” ukazuje podstatné zaostavani Karlovarského a Usteckého
kraje za ostatnimi regiony CR. V Moravskoslezském kraji tento odstup neni tak vyrazny, coz je
predevsim dusledkem zna&ného narudstu investic do VaV v sektoru VS a od roku 2011 i ve
firemnim segmentu.

Celkové plati, ze od roku 2012 dale zazivaji vSechny tfi kraje setrvaly ubytek poctu obyvatel
dany pfedevsim emigrac¢nimi trendy (v MSK) a podpofeny postupnym starnutim populace spolu
s klesajici urovni porodnosti.

Mezi lety 2010 a 2019 doslo u vétSiny aglomeraci a metropoli k narlistu podilu zastavénych
ploch z celkové vyméry obci, a to jak v jadrovych méstech, tak v soultu za v3echny obce
spadajici do pfisludnych metropoli a aglomeraci. Vyjimkou jsou Ostravska metropolitni oblast a
Karlovarska aglomerace (kde podil zastav&nych ploch v &ase klesal) a Ustecka aglomerace
(kde podil zastavénych ploch stagnoval).

Hospodaisky a socialné ohrozena uzemi

Hospodarsky a socialné ohrozena lGzemi (HSOU) predstavuji velmi heterogenni skupinu
regiontl. N&ktera z HSOU jsou charakteristicka vysokym podilem zaméstnanych v priméru, a to
i vyrazné nad pramér CR. Jina skupina HSOU naopak vyrazné pievysuje pramér CR v podilu
zaméstnanych v pramyslu.

Nejhorsi dostupnost autobusovou dopravou dosahuji izolované SO ORP, ktera se zpravidla
nachazeji na rozhrani dvou nebo vice krajl nebo v bezprostfednim pfihranici.

Nejrychleji dochazi ke starnuti populace na severu Olomouckého a Moravskoslezského kraje,
V CR existuji HSOU, kde se pod&et lékafti na 1000 obyvatel sniZuje, respektive stagnuje. Je
tomu tak celkem u 11 HSOU. Ty se nachazeji zejména v Usteckém kraji a na severni
a severozapadni Morave.

V HSOU je vzhledem k Ubytku poétu obyvatel &asto mensi tlak na vefejné sluzby a je zde tak
relativné lepSi dostupnost napfiklad pfedskolniho vzdélavani.



3. Aktualni stav v typech uzemi SRR

3.1. Metropolitni uzemi a Aglomerace

Kapitola je zaloZena pfevazné na materidlu ,Hodnoceni ekonomické vykonnosti 13 aglomeraci®, ktery
byl zpracovan v roce 2019 (Evaluation Advisory Central Europe, 2019). Analyzovana jsou (az na
vyjimky) data za jadrova mésta metropoli a aglomeraci. V pfipadech, kdy jsou analyzovana cela
uzemi metropoli a aglomeraci je pracovano s vymezenim pro téchto izemi pro ucely nastroje Integrated
Territorial Investment (ITI) pro obdobi 2021-2027. Vymezeni metropoli a aglomeraci (resp. ITl) do
Urovné obci je pFilohou AP SRR 21-22".

V horizontu poslednich deseti let jsou mezi metropolemi a aglomeracemi vyznamné rozdily z pohledu
jejich populaéniho rastu / ubytku (viz tabulka 1). Zatimco v Prazské metropolitni oblasti doslo k rUstu
poctu obyvatel o takrka 200 tisic, v Ostravské metropolitni oblasti naopak doslo k poklesu o vice nez 40
tisic obyvatel.

Tabulka 1 Vyvoj poctu obyvatel v metropolitnich uzemnich a aglomeracich mezi lety 2020 a 2010

Metropole/aglomerace poée;g?g we pocet obyvatel 2020 = nalezz(i) 1I<(e)ty ZORY
Prazska 1956 545 2151569 195 024
Brnénska 663 462 699 856 36 394
Plzeriska 296 598 312 656 16 058
Ceskobudgjovicka 164 870 173 983 9113
Hradecko-pardubicka 334 941 342 917 7 976
Liberecko-jablonecka 214 508 221 241 6733
Mladoboleslavska 98 425 103 170 4745
Jihlavska 92 134 93 964 1830
Zlinska 130 307 130 273 -34
Olomoucka 399 943 398 518 -1425
Karlovarska 143 543 138 944 -4 599
Ustecko-chomutovska 576 236 563 135 -13 101
Ostravska 1021 140 979773 -41 367

Zdroj: CSU, vlastni vypodget.

3.1.1 Ekonomika, vyzkum a vyvoj

Vazba na specificky cil 1.1: Napomahat transformaci metropolitnich ekonomik smérem k ¢innostem
s vys8i pfidanou hodnotou a k ekonomice zaloZzené na znalostech, vytvafet podminky pro vyznamné;jsi
a intenzivnéjsi zapojeni firem do evropské a svétové ekonomiky a pro posileni postaveni metropolitnich
uzemi ve stfedni Evropé v konkurenci podobnych Guzemi

Mezi metropolemi a aglomeracemi, které predstavuji jadrové oblasti s vyznamnou koncentraci
ekonomickych aktivit, existuji relativné vysoké rozdily.

Z hlediska odvétvoveé struktury Ize u vétSiny mést pozorovat zvysujici se podil high-tech odvétvi, kde je
soustfedéno 85 % high-tech odvétvi na zaméstnanosti. Z uzemniho hlediska je high-tech koncentrovan
do Prazské metropolitni oblasti, z oborového hlediska pak do €innosti v oblasti poskytovani ICT sluzeb.
Vy$$i podil high-tech odvétvi na zaméstnanost, nez je pramér CR (4,98 %), vykazuji Brnénska
a Prazska metropolitni oblast a také Hradecko-pardubicka aglomerace.

Dlouhodoby vyvoj odvétvoveé struktury ukazuje rostouci diverzifikaci ekonomickych aktivit. Vy3si miru
diversifikace, nez je prdmér CR (0,113), vykazovala Prazska a Brnénska metropolitni oblast
a Ceskobudgjovicka aglomerace. Naopak vyrazna specializace je dlouhodob& sledovana

"Do analyzy v této kapitole je zafazeno i mésto Mlada Boleslav a jeho zazemi, aCkoliv dle Strategie regionalniho
rozvoje CR 2021+ je povazovano za regionalni centrum vysSiho fadu (nicméné implementujici nastroj ITl).
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v Mladoboleslavské aglomeraci (automotive pramysl). Vysoky podil specializace vykazuji i aglomerace
Liberec-Jablonec, Jihlava, Plzenh a Zlin. V poslednich deseti letech aglomerace s vysokou mirou
specializace vykazuji vyrazny trend k diversifikaci.

Prazska a Brnénska metropolitni oblast vykazuji nejvyssi ¢astku na VaV aktivity v pfepoctu na VaV
pracovniky. Finanéni prostfedky jsou u téchto typd mést dlouhodobé rostouci. Tomu odpovida
i publika¢ni aktivita pfepoctena na VaV pracovniky. NejvySSi pocet publikovanych vysledkud, nez je
pramér CR (649), vykazuji metropole Praha, Brno a Ostrava, z aglomeraci Olomouc a Ceské
Budéjovice. Naopak aglomerace Usti-Chomutov, Karlovy Vary, Zlin, Jihlava dlouhodobé vykazuji pokles
hodnoty vefejnych vydaji na VaV aktivity ve srovnani s ostatnimi. Oborové zamérfeni VaV aktivit je
v pfepoctu na vefejné vydaje u vétSiny metropoli a aglomeraci diversifikované.

Tabulka 2 Viyvoj vybranych ukazatelii v metropolitnich oblastech a aglomeracich v CR

Podil high-tech Mira specializace Hodnota vyzkumnych Pocet publikacnich
odvétvi na zaméstnanosti dle projektt podpofena vysledkd ro¢né na
zaméstnanosti odvétvi (2018, z vefejnych zdroju 1 000 pracovnikd VaV
(2018, %) hodnota H-H v prepoctu na VaV v kraji (tfilety pramér
indexu). pracovniky (tfilety 2016-2018).
priimér 2016-2018,
v tis. K¢&)

Prazska metropolitni 7,05 0,088 1835 713

oblast

Brnénska metropolitni 7,79 0,101 1671 710

oblast

Ostravska metropolitni 3,36 0,126 970 715

oblast

Plzeriska aglomerace 3,88 0,158 1717 446

Olomoucka aglomerace 417 0,161 1910 805

Hradecko-Pardubicka 5,59 0,121 642 383

aglomerace

Ustecko-chomutovska 1,44 0,132 731 474

aglomerace

Liberecko-jablonecka 3,03 0,202 953 321

aglomerace

Ceskobudé&jovicka 2,22 0,113 1082 748

aglomerace

Zlinska aglomerace 2,99 0,160 466 379

Jihlavska aglomerace 1,36 0,189 174 101

Karlovarska aglomerace 0,49 0,124 559 0

Mladoboleslavska 2,21 0,239 0,30 6

aglomerace

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé dat z RES, databaze CEP, RIV, RVVI.

3.1.2 Doprava

Vazba na specificky cil 1.2: ZlepSit dopravni spojeni mezi metropolemi a vyznamnymi stfedoevropskymi
centry osidleni, posilit kvalitni dopravni spojeni mezi metropolemi a jejich zazemim, zvySovat atraktivitu
jinych zplUsobu dopravy nez individualni automobilové dopravy a zlepSovat propojeni riznych maédu
dopravy

Metropole a aglomerace jsou centry CR, které usiluji o co nejlep$i napojeni do dopravni sité evropskych
metropoli a ostatnimi centry v CR. Rychlost propojeni po silniéni (dalniéni) a Zelezniéni siti je jednim
klicovych parametrd kvality napojeni a zaroven indikuje uspésSnost dobudovani dalniéni a zelezni¢ni
sité. Od roku 2016 do roku 2019 se délka dalnic v provozu zvysila o takika 54 km (Ministerstvo dopravy,
2019). Tento narust byl dan z velké ¢asti otevienim novych useki dalnic D1 (mezi Pferovem a Lipnikem)
a D3 (pted Ceskymi Budgjovicemi). Rychlost propojeni mezi metropolemi a aglomeracemi
a vyznamnymi jadry v zahrani€i je shrnuta v tabulce 2 (silniéni) a tabulce 3 (Zelezniéni).




Tabulka 3. Rychlost propojeni metropoli a aglomeraci po silnicni siti v roce 2020

DoZ Pr B Ov Pl ol zZl HK Pa UnL Lib Ji KV CB Ber Miin War Bra Wien
Pr 1:50 3:10 1:05 2:30 2:40 1:10 1:15 0:55 1:15 1:05 1:40 1:30 3:20 3:30 6:00 2:50 3:20
B 1:50 1:30 2:40 0:55 1:00 2:10 2:00 2:50 2:40 0:55 3:20 2:10 5:00 5:00 5:10 1:15 1:40
Ov 3:10 1:30 4:00 1:00 1:20 2:30 2:30 4:00 3:50 2:10 4:40 3:30 5:00 6:20 4:00 2:30 3:00
Pl 1:05 2:40 4:00 3:20 3:30 2:00 2:10 1:50 2:00 2:00 1:05 1:50 4:10 2:40 6:50 3:40 4:00
Ol 2:30 0:55 1:00 3:20 1:.05 1:50 1:50 3:20 3:10 1:30 4:00 2:50 5:40 5:40 4:40 1:50 2:20
Zl 2:40 1:00 1:20 3:30 1:05 2:30 2:30 3:30 3:30 1:40 4:00 2:50 5:50 5:40 5:00 2:00 2:20
HK 1:10 2:10 2:30 2:00 1:50 2:30 0:22 1:40 1:20 1:30 2:40 2:20 4:00 4:30 5:20 3:10 3:40
Pa 1:15 2:00 2:30 2:10 1:50 2:30 0:22 1:50 1:40 1:20 2:40 2:30 4:10 4:40 5:30 3:00 3:20
uUnL 0:55 2:50 4:00 1:50 3:20 3:30 1:40 1:50 1:20 2:00 1:30 2:20 2:30 4:20 5:50 3:40 4:10
Lib 1:05 2:40 3:50 2:00 3:10 3:30 1:20 1:40 1:20 2:00 2:30 2:20 3:10 4:30 5:00 3:40 4:10
Ji 1:25 0:55 2:10 2:00 1:30 1:40 1:30 1:20 2:00 2:00 2:40 1:30 4:20 4:30 5:50 1:50 2:20
KV 1:40 3:20 4:40 1:05 4:00 4:00 2:40 2:40 1:30 2:30 2:40 2:50 3:40 2:50 6:50 4:10 4:30
CB 1:30 2:10 3:30 1:50 2:50 2:50 2:20 2:30 2:20 2:20 1:30 2:50 4:50 3:30 7:00 3:10 2:30
Ber 3:20 5:00 5:00 4:10 5:40 5:50 4:00 4:10 2:30 3:10 4:20 3:40 4:50

Min 3:30 5:00 6:20 2:40 5:40 5:40 4:30 4:40 4:20 4:30 4:30 2:50 3:30

War 6:00 5:10 4:00 6:50 4:40 5:00 5:20 5:30 5:50 5:00 5:50 6:50 7:00

Bra 2:50 1:15 2:30 3:40 1:50 2:00 3:10 3:00 3:40 3:40 1:50 4:10 3:10

Wien 3:20 1:40 3:00 4:00 2:20 2:20 3:40 3:20 4:10 4:10 2:20 4:30 2:30

Zdroj: Google maps, stfeda 19. 2. 2020 od 14. — 15.00.

Tabulka 4 Rychlost propojeni metropoli a aglomeraci po Zelezni¢ni siti v roce 2020

DoZ | P B Ov PI ol Zl HK Pa UnL Lib Ji KV cB Ber Miin War Bra Wien
Pr 2:27 2:56 1:14 0:02 3:21 1:25 0:52 1:09 2:49 2:20 3:11 2:02 4:09 5:33 7:35 3:52 3:59
B 2:27 2:27 4:03 1:33 2:15 2:16 1:32 4:04 4:18 1:51 6:06 4:20 7:04 5:53 6:51 1:23 1:25
Ov 2:56 2:27 4:36 0:57 2:03 2:33 1:59 4:19 5:32 4:40 6:20 5:31 7:26 7:31 4:13 2:50 2:49
PI 1:14 4:03 4:36 3:43 5:06 3:03 2:33 2:41 4:35 4:13 2:35 1:52 5:41 4:08 9:16 5:50 5:00
Ol 2:02 1:33 0:57 3:43 1:32 1:38 1:.08 3:24 4:35 3:58 5:26 4:41 6:24 7:22 5:31 2:30 2:29
Zl 3:21 2115 2:03 5:06 1:32 3:30 3:02 5:49 7:08 4:33 7:50 7:05 10:48 neni 6:22 2:57 3:14
HK 1:25 2:16 2:33 3:03 1:38 3:30 0:16 2:53 2:29 2:57 4:41 3:55 5:53 7:41 7:12 3:35 3:45
Pa 0:52 1:32 1:59 2:33 1:08 3:02 0:16 2:12 2:52 2:31 4:14 3:18 5:12 6:49 6:41 2:57 3:01
uUnL 1:09 4:04 4:19 2:41 3:24 5:49 2:53 212 2:01 3:46 1:55 3:43 2:58 5:50 9:01 5:30 5:34
Lib 2:49 4:18 5:32 4:35 4:35 7:08 2:29 2:52 2:01 4:30 4:15 5:06 4:03 7:24 9:08 5:47 5:46
Ji 2:20 1:51 4:40 4:13 3:58 4:33 2:57 2:31 3:46 4:30 6:06 2:22 7:16 8:12 9:54 4:23 3:58
KV 3:11 6:06 6:20 2:35 5:26 7:50 4:41 4:14 1:55 4:15 6:06 4:25 5:26 3:57 11:25 7:35 7:15
CB 2:02 4:20 5:31 1:52 4:41 7:05 3:55 3:18 3:43 - 2:22 4:25 6:46 5:28 10:37 4:36 3:19
Ber 4:09 7:04 7:26 5:41 6:24 10:48 5:53 5:12 2:58 4:03 7:16 5:26 6:46

Min 5:33 5:53 7:31 4:08 7:22 neni 741 6:49 5:50 7:24 8:12 3:57 5:28

War 7:35 6:51 4:13 9:16 5:31 6:22 712 6:41 9:01 9:08 9:54 11:25 10:37

Bra 3:52 1:23 2:50 5:50 2:30 2:57 3:35 2:57 5:30 5:47 4:23 7:35 4:36

Wien 3:59 1:25 2:49 5:00 2:29 3:14 3:45 3:.01 5:34 5:46 3:58 7:15 3:19

Zdroj: Google maps, stieda 19. 2. 2020.

Priority: a) v co nejkrat$im ¢ase z bodu A do bodu B v ¢asech 6:00 - 16:00 hod. (vyjimky 17:00 - 18:00 hod.)
b) cisté vlakové spojeni (nikoli kombinace autobus+ viak), c) nefidime se poctem prestupt
Pocet prestupt: 1, 2, 3 B

3.1.3 Trh prace a obc¢anska vybavenost

Vazba na specificky cil 1.3: Zajistit obéanskou vybavenost v dostateéném rozsahu a dostupnosti
v jadrech metropolitnich oblasti, suburbiich i v SirSim zdzemi a omezit riziko vzniku socialni polarizace
a segregovanych ¢i vylou¢enych lokalit

Zaméstnanost

Zaméstnanost v high-tech sektoru se primarné koncentruje v metropolitnich tzemich a aglomeracich.
Nejvétsi podil vykazuji Prazska a Brnénska metropolitni oblast. Na uzemi vSech metropoli a aglomeraci
se koncentruje 85 % vSech high-tech odvétvi z celé CR. Z oborl jsou nejvice zastoupeny &innosti
v oblasti poskytovani ICT sluzeb, VaV, vyroba méficich a medicinskych elektronickych pfistroju,
informacéni a audiovizualni €innost, vyroba pocitacl a elektronickych soucasti az po farmaceuticky
pramysl.

Dominantni odvétvi zaméstnanosti z hlediska odvétvové specializace pfedstavuje zpracovatelsky
primysl. Zastoupeni zpracovatelského primyslu se v tomto typu Uzemi pohybuje okolo 30 % (Praha:
11 %, Mlada Boleslav: 45 %). Mezi nejvice zastoupena odvétvi podle zaméstnanosti patfi: vyroba
motorovych vozidel, pfivésd a navésu, vyroba kovovych konstrukci, vyroba stroju a zafizeni, vyroba
elektrickych zafizeni a potravinarskych vyrobkd.




Porovname-li uzemi z hlediska nezaméstnanosti, tak dlouhodobé& nejvy3Si miru nezaméstnanosti
vykazuiji Ostravska metropole a Ustecko-Chomutovska aglomerace. Z poslednich deset let mizeme

zaroven nejmensi dynamiku zmény je typicka pro Prazskou metropolitni oblast a aglomerace Mladé
Boleslavi, Plzn&, Ceskych Budgjovic, Zlina a Hradecko-Pardubické oblasti.

Tabulka 5 Vyvoj podilu nezaméstnanych osob v metropolich a aglomeracich v letech 2009-2018.

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Prazska metropolitni 5,67 6,37 6,04 5,92 5,80 5,27 4,45 3,53 2,51 2,07
oblast
Brnénska metropolitni 9,20 9,80 9,00 8,59 8,19 7,56 6,40 5,58 4,13 3,46
oblast
Ostravska metropolitni 12,06 12,04 10,77 10,61 10,46 9,57 8,34 7,36 5,74 4,59
oblast
Plzeriska aglomerace 7,60 7,78 6,80 6,31 5,82 4,96 3,89 2,90 2,16 1,76
Olomoucka aglomerace 11,40 11,62 10,60 10,03 9,46 8,50 6,68 5,56 4,00 3,04
Hradecko-Pardubicka 7,46 7,93 7,19 7,13 7,08 5,89 4,84 3,69 2,68 2,21
aglomerace
Ustecko-chomutovska 13,81 14,25 13,62 12,85 12,08 11,26 9,46 8,25 5,71 4,65
aglomerace
Liberecko-jablonecka 9,75 9,75 8,59 8,42 8,26 7,42 6,37 5,21 3,89 3,26
aglomerace
Ceskobudé&jovicka 6,12 6,75 6,19 6,13 6,07 4,94 3,90 3,12 2,41 1,85
aglomerace
Zlinska aglomerace 8,58 8,47 7,11 7,06 7,02 6,51 5,11 3,78 2,80 2,30
Jihlavska aglomerace 10,61 10,07 8,90 8,11 7,31 6,66 5,44 4,33 3,23 2,87
Karlovarska aglomerace 11,33 11,52 10,11 9,61 9,10 8,38 7,06 5,78 3,65 3,10
Mladoboleslavska 5,30 5,92 5,05 4,66 4,27 4,23 3,39 2,61 1,93 1,83
aglomerace
Primér 9,15 9,41 8,46 8,11 7,76 7,01 5,79 4,75 3,45 2,85

Zdroj: Portal MPSV, CSU, vlastni zpracovani.



3.1.4 Zivotni prostfedi

Vazba na specificky cil 1.4: Efektivné vyuZivat zastavéné uzemi, omezit zastavovani volné krajiny
vyvolavané ristem metropolitnich tzemi, rozSifovat a propojovat plochy a hmoty zelené v intravilanech
a zefektivnit hospodareni s vodou a energii v metropolitnich tzemich

Ovzdusi

Dle Ceského hydrometeorologického ustavu (CHMU 2019) byl vroce 2019 denni imisni limit
suspendovanych ¢astic PM10 pfekrocen na 10 stanicich AIM z celkového poctu 120 (8 % stanic)
s nejvy$Sim poctem prekroCeni v prostoru mezi mésty Ostrava/Karvina/Frydek-Mistek.

Obrazek 1 Rozdéleni primérnych 24hodinovych koncentraci PM10 na méstskych a pfedméstskych pozadovych
meéricich stanicich AIM, rok 2019
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Zdroj: CHMU (Kvalita ovzdusi na tzemi Ceské republiky v roce 2019).
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Zména zastavéné plochy v jadrovych méstech a zazemi

Mezi lety 2010 a 2019 doSlo u vétSiny aglomeraci a metropoli k narlistu podilu zastavénych ploch
z celkové vyméry obci, a to jak vjadrovych méstech, tak v sou€tu za v8echny obce spadajici do
prislusnych metropoli a aglomeraci. Vyjimkou jsou Ostravska metropolitni oblast a Karlovarska
aglomerace (kde podil zastavénych ploch v &ase klesal) a Ustecka aglomerace (kde podil zastavénych
ploch stagnoval). K vyznamnému poklesu podilu zastavenych ploch dochazelo v jadrovych méstech
té&chto metropoli a aglomeraci — tj. v Ostravé, Usti nad Labem, Chomutové a Karlovych Varech.

Tabulka 6 Podil zastavénych ploch na celkové vymére v jadrech metropoli a aglomeraci v letech 2010 a 2019

Jadrové mésto podil zastavéné plochy na celkové vymére | podil zastavéné plochy na celkové vymére
obce v roce 2010 obce v roce 2019

Brno 9,12% 9,17%
Ceské Budgjovice 10,78% 11,05%
Hradec Kralové 6,84% 7,06%
Pardubice 7,92% 8,16%
Jihlava 4,00% 4,23%
Karlovy Vary 5,04% 4,90%
Liberec 6,26% 6,41%
Jablonec nad Nisou 8,11% 8,33%
Mladé4 Boleslav 9,99% 11,14%
Olomouc 711% 7,36%
Ostrava 9,37% 8,68%
Plzen 7,19% 7,48%
Praha 10,15% 10,21%
Usti nad Labem 5,72% 5,65%
Chomutov 8,87% 8,33%
Zlin 4,62% 4,79%

Zdroj: CSU (Gzemné analytické podklady); vlastni vypod&ty

Tabulka 7 Podil zastavénych ploch na celkové vymére metropolitnich tizemi a aglomeraci v letech 2010 a 2019

podil zastavéné plochy na celkové vymére | podil zastavéné plochy na celkové vymére
B R BT EE obce v roce 2010 obce v roce 2019

Brnénska 2,96% 3,02%
Ceskobudéjovicka 1,75% 1,97%
Hradecko-pardubicka 3,03% 3,17%
Jihlavska 1,47% 1,51%
Karlovarska 1,77% 1,71%
Liberecko-jablonecka 2,32% 2,39%
Mladoboleslavska 2,32% 2,37%
Olomoucka 2,63% 2,66%
Ostravska 3,23% 3,18%
Plzeriska 2,37% 2,38%
Prazska 3,14% 3,23%
Ustecko-chomutovska 1,95% 1,95%
Zlinska 2,73% 2,82%

Zdroj: CSU (izemné analytické podklady); vlastni vypodty.
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3.2. Regionalni centra a jejich venkovskeé zazemi

Tato kapitola se zaméfuje na hodnoceni aktualni socioekonomické situace v ramci regionalnich center
a jejich zazemi. Tato regionalni centra jsou zakladnimi piliti sidelni soustavy v Cesku, u kterych dochazi
k intenzivnim kazdodennim mikroregionalnim procestim (dojizdka za praci, do $kol, za administrativnimi
¢i zdravotnickymi sluzbami apod.) Navic populaéné a ekonomicky stabilizovana regionalni centra
a jejich venkovské zazemi plni nezastupitelnou roli v péci o krajinu a prostfedi obce a udrzitelné
vyuzivani krajiny.

Z metodického hlediska je nezbytné uvést nékolik vychozich pozndmek ke zpracovani této kapitoly.
Vzhledem k tomu, Ze regionalni centra dle vymezeni v SRR pokryvaji celé uzemi Ceska a v této
monitorovaci zpravé jsou postupné hodnoceny trendy ve vSech typech uzemi, tak je zfejmé, Ze by
dochazelo k prekryvim. Navic byla pro uéely této monitorovaci zpravy vyuzita data z ,Analyzy
hospodarské vykonnosti hospodaisky a socialné ohrozenych Uzemi podle Strategie regionalniho
rozvoje CR 2021+, ktera byla v roce 2020 zpracovana externim dodavatelem pro MMR. Tato analyza
byla provedena na urovni ORP (kde jsou vymezena tzv. ,hospodarsky a socialné ohrozena uzemi*, dale
HSOU). Pravé ORP jsou Uzemni jednotkou, ktera nejvice odpovida regionalnim centrdm a jejich
zazemim. Socioekonomické trendy regionalnich center a jejich zazemi jsou proto v nize uvedenych
podkapitolach sledovany v Gzemich ORP mimo HSOU (jedna se tedy o uzemi doplfiujici vymezena
HSOU, na ktera je zamé&fena specificka pozornost v dalsi kapitole v této monitorovaci zpravé). Z toho
divodu bude hlavni pozornost v interpretaci zaméfena na komparaci vyvoje a zmén v Uzemi
,Stabilizovanych”“ ORP ({j. regionalnich center a jejich zazemi) s hospodarsky a socialné ohrozenymi
oblastmi Ceska. Tyto dvé skupiny ORP geograficky pokryvaji celé Cesko podobné jako skupina
regionalnich center v SRR zahrnuje celé tzemi zemé. Nejedna se sice o zcela totozné vymezeni dle
SRR, ale vzhledem k dostupnosti dat se jedna o metodicky vhodné Fedeni.

3.2.1 Ekonomika

Vazba na specificky cil 3.1: Vytvofit vhodné podminky pro diverzifikaci ekonomické zakladny
regionalnich center a jejich venkovského zazemi a vyuziti jejich potencialu a podpofit propojeni
podnikatelskych subjektli ve vztahu k potfebam trhu prace.

V prvni €asti je pozornost vénovana proménam struktury zaméstnanosti v hlavnich odvétvich
ekonomické zakladny v uUzemich regionalnich center. Podil zaméstnancl v odvétvich primarniho
sektoru byl v pfipadé ,stabilizovanych* ORP mimo HSOU (tj. v tzemich bez vyznamnych ekonomickych
¢i socialnich problému) 1,91%, coz je o 1,6 p.b. niz§i podil, nez ve zbyvajicich ORP, které tvofi tzv.
HSOU. Tento rozdil se v prib&hu poslednich 10 let témé&F neméni. Naopak podil zaméstnancii v t&zkém
primyslu vykazuje dlouhodobé divergentni tendence. Jinymi slovy Ize konstatovat, Ze regionaini centra
a jejich zazemi lezici mimo HSOU postupné snizuji zaméstnanost v odvétvich t&Zkého primyslu (12,43
% v roce 2018), tak vyznam tézkého pramyslu ve zbyvajicich regionalnich centrech se nesniZuje
a dokonce se u nékterych ORP zvysil (22,21 % v roce 2018). Ve stabilizovanych regionalnich centrech
(4zemi mimo HSOU) Ize pozorovat pokles o 0,41 p. b. (. o 0,13 p. b. roéné). Ukazuje se, Ze
v hospodarsky a socialné ohrozenych uzemich jsou regionalni centra, kde se dlouhodobé nedafi
transformovat a diverzifikovat ekonomickou zakladnu regioni. Naopak mirné konvergencni tendence
byly nalezeny v pfipadé zpracovatelského primyslu, ktery tvofi nejvyznamnéjsi ¢ast pramyslovych
aktivit v Cesku. Hodnoceni zmé&n zaméstnanosti ve zpracovatelském primyslu mezi roky 2009 a 2018
odhalilo, Zze mezi regionalnimi centry a jejich zazemimi se postupné snizuji rozdily. Celkové dochazi
k dlouhodobému mirnému poklesu podilu osob zaméstnanych ve zpracovatelském prdmyslu,
a to pfiblizné 0 0,06 — 0,12 p. b. ro¢né. K rustu podilu osob zaméstnanych ve zpracovatelském pramysilu
dochazi pouze v pripadé téch regionélnich center a jejich zazemi, ktera disponuji nejvy$§sim podilem
zaméstnanych osob celkem. Od roku 2009 se rozdil mezi regionalnimi centry v HSOU a mimo HSOU
snizil z 11,36 p. b. na 11,28 p. b. | pfesto jsou patrné rozdily mezi regionalnimi centry, kdy v Uzemich
HSOU je podil zamé&stnanosti ve zpracovatelském primyslu stale cca 34,88 % v roce 2018 (zatimco
v regionalnich centrech ve zbyvajici &asti Ceska tvofi tento podil ,pouze” 23,6 %).

Podobné divergentni tendence Ize pozorovat v pfipadé podilu zaméstnanych v high-tech oborech (tj.
podil odvétvi s vysokou technologickou naro¢nosti dle metodiky CSU). Podil zaméstnancti v high-tech
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pramyslu je v regionalnich centrech mimo HSOU dlouhodobé vy$si (5,36 % v roce 2018) ve srovnani

s regionalnimi centry, které lezi v ekonomicky a socialné ohrozenych uzemich (tam je podil pouze 1,5
%). Od roku 2009 pak dochazelo k postupné divergenci, rozdil se v desetiletém obdobi zvysil 0 0,34 p.
b., tedy z pavodnich 3,52 p. b. na 3,86 p. b.

V poslednim kroku hodnoceni strukturalnich charakteristik byla méfena mira odvétvové specializace
ekonomickych zakladen regionalnich center a jejich zazemi (pozn. metodicky byl pocitan Hirschman-
Herfindal index). Obecné bylo zjisténo, ze vSechna pozorovana Uzemi maji spiSe diverzifikovanou
strukturu regionalni ekonomiky a také diverzifikace celého Ceska se nadale zvySuje. Dlouhodobé
dochazi k velmi mirnému a postupnému vyrovnavani odvétvové specializace mezi vSemi regionalnimi
centry v Cesku. Od roku 2009 se rozdil snizil o 0,05. Zatimco regionalni centra a jejich zazemi v relativné
stabilizovanych oblastech Ceska vykazuiji diverzifikovanou a pomérné ustalenou miru diverzifikace, tak
v HSOU obecné dochazi k postupnému zvySovani diverzifikace ekonomiky. Divodem je skutecnost, Ze
v téchto strukturalné postizenych oblastech se nachazi regionalni centra, jejichZ historicky zdédéna
ekonomicka struktura byla vzdy spiSe specializovana, z &ehoz plynou vyrazngjSi zmény smérem
k diverzifikaci ekonomické zakladny.

Vyznamna variabilita mezi regionalnimi centry byla nalezena v pfipadé nezaméstnanosti. Konkrétné se
dvojnasobna dlouhodoba nezaméstnanost? u regionalnich center v HSOU ve srovnani s regionalnimi
centry a jejich zazemim ve zbyvaijici asti Ceska. V souvislosti se velmi silnou konjunkturou od roku
2013 klesa mira dlouhodobé nezaméstnanosti ve vS8ech typech regionalnich center a i v nejvice
problémovych oblastech se dostala pod 1 %. Nejvy3si pozorovana mira dlouhodobé nezaméstnanosti
byla v roce 2013 v regionalnich centrech leZicich uvnitt HSOU, a to konkrétné 5,22 %. Oproti tomu
regionalni centra mimo tyto oblasti ve stejném roce vykazovala dlouhodobou nezaméstnanost pouze
2,95 %. V poslednich dvou letech ale rozdil jiz neni tak vyrazny, od zminéného roku 2013 dochazi
k postupné konvergenci.

Obrazek 2 Dlouhodoba mira nezaméstnanosti v regionalnich centrech a jejich zazemich

Zdroj: Analyza hospodarské vykonnosti hospodarsky a socialné ohrozenych Uzemi podle Strategie regionalniho
rozvoje CR 2021+,

2 podil poc¢tu nezaméstnanych jeden rok a déle na celkové pracovni sile (v procentech), kde v Citateli je pocet nezaméstnanych
jeden rok a déle a ve jmenovateli je celkovy po¢et ekonomicky aktivnich osob, tj. osoby ve véku 15-64 let
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Jednotlivé regiony Ceska se vyznamné li§i z pohledu své atraktivity v oblasti cestovniho ruchu, z &ehoz
prameni rozdilné velky ekonomicky pfinos, ktery cestovni ruch lokalnim ekonomikam pfinasi. Data na
arovni krajll Ize ziskat z Regionalniho satelitniho uétu cestovniho ruchu CSU (data niZe za rok 2018).

Tato diferenciace je patrna jak na urovni krajl, tak napfiklad i na urovni spravnich obvodu s rozSifenou
pusobnosti. Na urovni krajli se cestovni ruch nejvice podili na celkové hrubé pfidané hodnoté (HPH)
v Karlovarském kraji (5,6 % na HPH), Praze (3,7 % na HPH) a Jihomoravském kraji (2,9 % HPH).
Naopak nejméné se cestovni ruch na HPH podili v krajich Moravskoslezském, Zlinském, Usteckém
a Kraji Vysocina (u vSech kraji 2,1 % na HPH). Obdobna je situace v oblasti zaméstnanosti v cestovnim
ruchu, kdy nejvySsi podil zaméstnanych vykazuje opét Karlovarsky kraj (8 %). Praha (7,7 %)
a Jihomoravsky kraj (4,6 %). NejmenSi podil zaméstnanych v cestovnim ruchu naopak vykazuje
Ustecky kraj (3 %).

Na urovni SO ORP (pfipadné i obci) Ize sledovat napfiklad pocet hostl v hromadnych ubytovacich
zafizenich. Pokud pocet hostu vztahneme na pocet obyvatel SO ORP dosahuje nejvy$Si hodnota
indikatoru (tj. nejvice hostii na 1 obyvatele) ve SO ORP Cesky Krumlov (vice neZ 28 hosti na
1 obyvatele), Trutnov a Semily. Naopak nejmensich hodnot ve SO ORP Cesky Brod Hole$ov a Konice

Obrazek 3 Pocet hostu v hromadnych ubytovacich zafizeni na pocet obyvatel v roce 2019

INTENZITA CESTOVNIHO RUCHU
pocet hostl na pocet obyvatel — rok 2019

Intenzita cestovniho ruchu

bezdat 0 05 1 5 10

Zprasoval. Ocbor regiondini golllsy. MR
_X 2arej et @ NNR - DCR, & CSU
5 2ara) geografickich ot @ EUZK
@ MMR fien 2020

Zdroj: CSU, vefejna databaze.
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3.2.2 Dopravni dostupnost

Vazba na specificky cil 3.2: Zlepsit dopravni dostupnost v ramci region(

Dopravni dostupnost ve smyslu hustoty dopravnich komunikaci je z podstaty véci uzemné
nerovnomérna. Nejvyssi hustotu dopravni sité maji regionalni centra s dobré (exponované) dopravni
poloze (napf. v blizkosti aglomeraci ¢i metropoli) a naopak omezenou dostupnost maji periferni tzemi.
Regionalni centra a jejich zazemi lezici v hospodafsky ohroZenych uzemi zabiraji necelych 32 %
rozlohy CR, ale soudet délek dalnic a silnic prvni tfidy pfitom tvofi 27 % délky vSech téchto komunikaci
v CR, coz znaé&i horéi dopravni napojeni na vnitrostatni trovni. Naopak vy$$i hustota dalnic a silnic prvni
tfidy je patrna v regionalnich centrech v blizkosti krajskych mést.

Tabulka 8: Délka délnic a silnic prvni tfidy v CR v roce 2019

Typ Uzemi Index dostupnosti -
délka dalnic a silnic I.
tiidy na km?
Délka silnic [km] Rozloha SO ORP [km?] Hustota sité [km/km?]

Regiondlni centra mimo 6 417,61 53 861,93 0,119
HSOU

Regiondlni centra v 2 395,48 25004,91 0,096
ramci HSOU

CR 8 813,09 78 866,84 0,112

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé& dat Open Street Map, datova sada CR (2019), ArcCR 500 ver 3.3 (2016) a
Google maps (2019).

V ramci Analyzy hospodaiské vykonnosti hospodarsky a socialné ohroZzenych uzemi podle Strategie
regionalniho rozvoje CR 2021+, kterad se stala podkladem pro tuto kapitolu, nebyla hodnocena
dostupnost autobusové a Zelezni¢ni dopravy za vSechny ORP a proto Ize vyvozovat jen dilci trendy.
V pfipadé Zelezniéni dopravy je zfejmé, Ze intenzita je vy88i v ORP s regionech s tradi¢nimi
primyslovymi odvétvimi, a naopak podprdmérna intenzita je spiSe v méné zalidnénych, perifernich, ale
i environmentalné zachovalych regionalnich centrech a jejich zazemich. Obdobné tendence jsou patrné
u autobusové dopravy, kde ale vyznamny pozitivni faktor v nabidce spojl predstavuje blizkost krajskych
mést. Regionalni centra v exponované dopravni poloze maji dlouhodobé nadprdmérnou nabidku spoju
autobusové dopravy.

3.2.3 Dostupnost sluzeb

Vazba na specificky cil 3.3: ZlepSit dostupnost sluzeb v regionalnich centrech i v jejich venkovském
zazemi s dUrazem na kulturni dédictvi, péCi o pamatky a mistni specifika a reagovat na problémy
spojené se starnutim a existenci &i vznikem socialné vylou¢enych lokalit

V prvnim kroku byla pozornost zaméfena na dostupnost vzdélavani. Z vysledkl je jasné, Ze vyssi
dostupnost gymnazii i stfednich Skol s maturitou je v regionalnich centrech, ktera nevykazuji vyznamné
ekonomické &i socialni problémy (tj. ORP mimo HSOU). V regionalnich centrech spadajicich do HSOU
ma gymnazium do 15 minut dostupné pramérné 73 % obyvatel, kdezto v pfipadé ostatnich regionalnich
center v CR je to 79 %. Navic je nezbytné upozornit, ze v 10 regionalnich centrech patficich do HSOU
se nenachazi zadné gymnazium.

Situace v oblasti dostupnosti stfednich Skol s maturitou a gymnazii je navic umocnéna horsimi vysledky
u maturitnich zkousek na gymnaziich v regionalnich centrech v HSOU (podil neuspé&snych studentd je
2,08 % vers. 1,27 % v regionalnich centrech mimo HSOU. V pfipadé stfednich $kol s maturitou je rozdil
vyraznéjsi, tj. 18,91 % v regionalnich centrech bez vyznamnych ekonomickych a socialnich problémd
versus 16,09 %. | pfesto existuje vyznamna regionalni variabilita a je napf. je celkem 34 SO ORP, které
maiji nizsi podil neuspésnych studentt ve srovnani s celou CR.

Vyznamnym piedpokladem pro dostupnost sluzeb jsou dlouhodobé demografické tendence a zmény.
Pokud srovname rozdily v letech 2009 a 2018 mezi regionalnimi centry a jejich zazemimi v hospodarsky
a socialn& ohrozenych tuzemich a zbylymi regionalnimi centra v Cesku, tak do$lo k mirné konvergenci
(o 0,55 p.b. — viz graf nize). Jinymi slovy Ize konstatovat, Ze vétSiné regionalnich center dochazi ke
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ZlepSovani situace v migraci (ij. celkovy ubytek obyvatel st€hovanim neni tak velky, nebot se snizuje
rozdil mezi vyst&éhovalymi a pfist€hovalymi). Regionaini centra lokalizované v exponované poloze (napf.
v blizkosti krajskych mést) vykazuji dlouhodobé kladné migraéni saldo.

Obrazek 4 Dlouhodoby vyvoj hrubé miry migracniho salda v riznych typech regionalnich center
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Zdroj: Analyza hospodarské vykonnosti hospodarsky a socialné ohrozenych Gzemi podle Strategie regionalniho
rozvoje CR 2021+.

Zvysujici se index stafi je jednim z charakteristickych znakl vyspélych spolecnosti a v tomto ohledu
neni Cesko vyjimkou (viz Obrazek 5). Nicméné regionalni disparity na trovni regionalnich center a jejich
zazemi jsou zjevné. Starnuti populace téchto regionU je Uzce spojeno s migraci — mladi lidé
v ekonomicky aktivnim véku opoustéji méné perspektivni oblasti a zakladaji rodiny ve vyspélejSich
regionech s lepSimi pracovnimi pfileZitostmi. Tento jev lze pozorovat na Uudrovni vnitrostatni
i mezinarodni. Tato migrace urychluje starnuti zejména regionalnich center a jejich zazemi, ktera se
nachazi v odlehlych oblastech Ceska a v ekonomicky &i socialné ohroZenych tuzemich, ve kterych se
v jejim disledku rodi méné déti. Z nize uvedeného obrazku je podstatné sledovat pfedevSim hlavni
trend, ktery ukazuje, Ze index stafi se dynamicky zvySuje pfedevsim v problémovéjSich regionalnich
centrech, kde bude nezbytné Fesit dostupnost sluzeb pro seniory.
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Obrazek 5 Dlouhodoby vyvoj indexu stari
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Zdroj: Uzemné analytické podklady SO ORP CR (2011-2019), CSU, vlastni zpracovani.

3.2.4 Péce o krajinu

Vazba na specificky cil 3.4: Pecovat o prostfedi obce a stabilizovat dlouhodobé vyuzivani krajiny
a zamezit jeji degradaci

Regionalni centra jsou ¢asto mésty s vysokym podilem zelené na katastru obce. Vyznamnou roli obce
je péCe o jeji prostiedi a usmérfiovani rozvoje krajiny. V této souvislosti je vyznamna i role zemédélstvi
a lesnictvi, jejichz cilem by mélo byt udrziteIné hospodareni v krajiné. V ramci SRR bude pozornost
vénovana i adaptaénim opatfenim. S dosazenim cile ma souvislost pfitomnost a stav les( v krajiné (lesy
pokryvaji 34 % uzemi). Nize uvedeny Obrazek 6 zobrazuje uzemni diferenciaci regionalnich center a
jejich zazemi dle podilu lest na celkové vymére. NejvysSi podil dlouhodobé vykazuji regionalni centra
a jejich zazemi v hospodarsky slabsich a perifernich oblastech (napf. ORP v oblasti Jesenikl, Beskyd,
Sumavy aj.).

Obrazek 6 Lesni pozemky ve spravnich obvodech obci s rozSifenou ptsobnosti k 31. 12. 2015

Lesni pozemky ve spravnich obvodech obci s rozditenou piusobnosti k 31. 12. 2015
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Zdravé a stanovistné vhodné lesy patfi k ekologicky nejstabilngjSim segmentim krajiny a maji
vSestranné pfiznivy vliv na Zivotni prostfedi. Jejich vyznam je z hlediska adaptace na extrémni projevy
zmény klimatu jednoznaéné pozitivni. Bohuzel se vSak rozSifuje Uzemi zasazené klrovcem. Nize
uvedena mapa zobrazuje evidované kurovcoveé dfivi ve smrkovych porostech v roce 2018. Dlouhodobé
kriticka je situace v zazemi regionalnich center v oblasti Jeseniku (zejména Bruntal, Jesenik aj.), dale
v regionalnich centrech a jejich zazemich v Beskydech, Vyso€iné a v jizni &asti JihoCeského
a Plzenskeého kraje.

Obrazek 7 Evidované kirovcové drivi ve smrkovych porostech v r. 2018

Evidovano [m3)

- <m 1000
= 1001 - 5000
i | 5001 - 10000
Bl 10001 - 20000
Wl 20001 . 100000
100001 - 1000000
=n

Zdroj: 1ISSaR Cenia.

Obrazek 8 Podil orné ptGdy na rozloze kraje a okresu v roce 2018

Podil typu na plode kraje [%)] Podil typu na plode okrosu [%)

Zdroj: ISSaR Cenia.
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Obrazek 9 Zvlasté chranéna uzemi v okresech k 31. 12. 2017

Zdroj: ISSaR Cenia.

Obrazek 10: Maloplosna zvlasté chranéna tzemi k 31. 12. 2018
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Zdroj: 1ISSaR Cenia.
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Obréazek 11: Uzemi soustavy Natura 2000 v CR — evropsky vyznamné lokality k 31. 12. 2018

M Evropsky vyznamna lokalita

Zdroj: AOPK CR.

3.2.5 Energetika

Vazba na specificky cil 3.5: Umoznit energetickou transformaci venkovského zazemi regionalnich
center

Regionalni centra jsou ¢asto obklopena venkovskymi zazemimi, ve kterych se mize nachazet vhodné
prostfedi pro vyrobu elektfiny a tepla z obnovitelnych zdroji energie. Zatimco u samotnych regionalnich
center Ize v pripadé CR pouze obtizné docilit energetické sobéstaénosti zaloZzené na vyrobé energie
z obnovitelnych zdrojl a energeticky Uspornych FeSenich, v pfipadé venkovského zazemi je toho
v zavislosti na lokalnich podminkach mozné dosahnout. Z hlediska potencialu jsou venkovské oblasti
charakteristické vét§im mnozstvim lokalit v zastavéném i nezastavéném Uzemi, které jsou vhodné pro
vystavbu malych vyroben z OZE, nez je tomu v pfipadé jinych typu uzemi. Z hlediska populaéni hustoty
venkovského zazemi pfitom pfesahuje potencial mozné produkce elektrické energie jeji spotfebu
vdaném uzemi a lze ji dodavat také do blizkych spravnich center.

Nicméné datové zdroje na urovni regiondlnich center a jejich zdzemi nejsou dostupné. Avsak
z celonarodnich dat je zfejmé, Zze venkovské zazemi regionalnich center nabizi prostor pro malé vyrobny
z OZE, jejichz dalSi rozvoj je vSak svazan s nezbytnymi pfedpoklady, jako je pfipravenost elektrické sité
na obnovitelné zdroje ¢ moznost pfistupu vyrobcd na trh s elektfinou. Nize uvedeny graf ukazuje, Ze
vyroba elektfiny z obnovitelnych zdroji energie a z odpadl intenzivné rostla zejména mezi roky 2010
a 2013. Od roku 2014 se struktura ani celkovy objem vyrobené elektfiny z obnovitelnych zdroji zasadné
nezvysuje.

Obrézek 12: Vyroba elektfiny z obnovitelnych zdroji energie v CR v roce 2018

Vyroba elektfiny z obnovitelnych zdrojl energie a z odpadu, CR
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Zdroj: ISSaR Cenia.
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Obrézek 13: Viyroba elektfiny podle druhu elektraren v CR v roce 2018
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Spotfeba energie i zplsob vytapéni domacnosti jsou Uzemné nerovnomérné rozloZzeny. Divodem je
samozfejmé jednak nerovnomérna koncentrace obyvatel (v pfipadé spotfeby energie), ale i odliSna
dostupnost rlznych zplsobl vytapéni. Obecné nejvySSi spotfeba energie je v krajich
Moravskoslezském, Stfedodeském a Usteckém. V téchto pfirozen& rozsahlych krajich je fada
regionalnich center, ve kterych se nachazi fada primyslovych podnikd, které se na spotfebé energie
vyznamnym zpUsobem podili. NejvySSi spotfebu domacnosti Ize naopak nalézt ve StfedoCeském kraji.
V téchto populaéné i rozlohou velkych krajich se pro vytapéni domacnosti nejvice vyuzivad zemni plyn,
ale napf. fada regionalnich center a jejich zazemi ve StfedoCeském kraji vyuziva pro vytapéni elektfinu
(jedna se zejména o periferné polozena regionalni centra).

Obrazek 14: Spotieba energie dle odvétvi v roce 2018
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Zdroj: ISSaR Cenia.
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Obrazek 15: Zpusob vytapéni domacnosti v roce 2018
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3.3. Strukturalné postizené regiony

Kapitola zaloZena na aktualizaci ,Strategického ramce hospodarské restrukturalizace Usteckého,
Karlovarského a Moravskoslezského kraje“, kterd je zpracovana vroce 2020 (Berman Group &
BeePartner, 2020). Strukturalné postizené kraje jsou vymezeny jako Uzemi prochazejici
restrukturalizaci ekonomiky.

3.3.1 Ekonomika

Vazba na specificky cil 4.1: Rostouci podniky schopné se vyrovnavat se zmé&nami na globalnich trzich
Vazba na specificky cil 4.2: ZvySeni objemu pfimych zahrani¢nich investic s vysSi pfidanou hodnotou
ve strukturalné postiZenych krajich

HDP pfepocCtené na obyvatele ilustruje rostouci ekonomickou vykonnost vSech sledovanych kraj.
V dosazené ekonomické vyspélosti véechny tfi kraje zaostavaji za primérem CR, a to i bez zapoéteni
Prahy. Z dlouhodobého pohledu konverguje k pramérné urovni ekonomické vyspélosti CR jen
Moravskoslezsky kraj, Ustecky a Karlovarsky kraj mirné ale setrvale ztraceji.

Obrazek 16: Hruby domaci produkt na obyvatele v béZnych cenach v K¢ v letech 2000-2018
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Zdroj: CSU, Regionalni téty.

Dulezitym aspektem nejen hospodafského rozvoje a ekonomické vyspélosti je Urovef pfijma
domacnosti, které je mozné meéfit pomoci disponibilnich dlchodi domacnosti. Tento ukazatel
predstavuje mnozstvi finanénich prostfedku, kterymi domacnosti disponuji a mohou utratit na trhu.
Z grafu vyvoje Cistého disponibilniho dlichodu domacnosti vztazeného na jednoho obyvatele Ize vidét
zaostavani vsech tfi sledovanych kraju za pramérem Ceska, i kdyz rozdil mezi strukturalné postizenymi
kraji a Ceskem neni tak vyrazny jako v ekonomické vykonnosti.

To souvisi s mirou pferozdélovani ekonomického produktu, ktera je v ase pomérné stabilni (nebo spise
mirné nar(sta), coZz dokazuje téméF neménny odstup vSech tfi strukturalné postizenych kraju od
praméru CR. A to pfestoZe ekonomicky tyto kraje v dlouhodobém pohledu své ekonomické zaostavani
zvySuji. Vnitfni rozdily mezi tfemi sledovanymi kraji jsou zanedbatelné.
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Obréazek 17: Cisty disponibilni diichod v béznych cenach v K& v letech 2000-2018
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Zdroj: CSU, Regionalni téty.

3.3.2 Vyzkum a vyvoj

Vazba na specificky cil 4.3: Podpofit rdst inovaéni vykonnosti vyzkumem a vyvojem s vétSimi pfinosy
pro hospodarstvi

Tabulka 9: Osoby pracujici ve vyzkumu a vyvoji (pfepoctené osoby)

CR celkem 74 969
Karlovarsky kraj 238
Ustecky kraj 1191
Moravskoslezsky kraj 4 468

Zdroj: CSU, Ukazatele vyzkumu a vyvoje 2018.

V poslednich letech setrvale rostou vydaje na vyzkum a vyvoj, v roce 2018 pFesahly poprveé v historii
hranici 100 miliard K&, pfiCemz podnikatelské zdroje se na této Castce podileli zhruba v 60 %.
(CSU, 2019). Situace strukturainé postizenych regiond je diferencovana, zatimco Moravskoslezsky kraj
je v absolutnich hodnotach v mezikrajském srovnani na Ctvrtém misté (po Praze, StfedoCeském
a Jihomoravském kraji), Ustecky a Karlovarsky kraj jsou kraji s viibec nejmens$imi vydaji na vyzkum
a vyvoj.

Ukazatel celkové vydaje na VaV ukazuje podstatné zaostavani Karlovarského a Usteckého kraje
za ostatnimi regiony CR. V Moravskoslezském kraji tento odstup neni tak vyrazny, coZ je pfedevsim
dusledkem znaéného naristu investic do VaV v sektoru VS (jak ukazuji tabulky nize) a od roku 2011
i ve firemnim segmentu. V Usteckém a zejména Karlovarském kraji se na vysi vydajd na VaV negativné
projevuje maly (v pfipadé KVK téméf zadny) rozsah vefejnych VaV kapacit v podobé univerzit,
vysokogkolskych &i jinych vefejnych kapacit VaV (Ustavy AV CR apod.).

Tabulka 10: Celkové vydaje na VaV (GERD) v milionech K¢

Celkové vydaje na
VaV (GERD) 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Karlovarsky kraj 106 124 204 115 151 203 173 211 246
Ustecky kraj 731 843 1125 1084 1216 1097 862 902 1054
Moravskoslezsky kraj 3100 4924 4 584 4 500 5155 5194 5149 4927 5598

Zdroj: CSU, Ukazatele vyzkumu a vyvoje 2018
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Tabulka 11: Celkové vydaje na VaV (GERD) v milionech K¢ v poméru k HDP kraje

Celkové vydaje na
VaV (GERD)
v poméru k HDP AU
kraje

Karlovarsky kraj 0,26 %
Ustecky kraj 0,36 %
Moravskoslezsky kraj 1,11 %
Prtimér CR 1,93 %

Zdroj: CSU, Ukazatele vyzkumu a vyvoje 2018, vlastni vypodet.

3.3.3 Trh prace, struktura zaméstnanosti a demografie

Vazba na specificky cil 4.4: Zajistit kompetentni lidi/pracovniky pro primysl, sluzby a vefejnou spravu

Vazba na specificky cil 4.5: Odstranéni bariér rozvoje souvisejicich se socialni nestabilitou a lepsi vyuziti
potencialu k proméné a rozvoji krajl

V&echny tfi kraje patfi dlouhodobé k regiontim s nejvy$si Urovni nezaméstnanosti v ramci CR, pfi¢emz
vyvoj nezaméstnanosti kopiruje zhruba celorepublikové trendy (viz Obrazek 3) — znaény pokles
nezaméstnanosti do roku 2008 byl zptsoben silnym ekonomickym ristem, ktery byl doprovazen tvorbou
novych pracovnich mist.

Naopak v roce 2009 pfiSla ekonomicka krize a zejména ve vyrobnich podnicich nastalo rychlé a nékdy
pomérné masivni propusténi, které se odrazilo ve strmém narlstu nezaméstnanosti, ktera se
i v nasledujicich 5 letech udrZzovala na vysSich hodnotach, nebot ekonomika stagnovala nebo rostla
pouze velmi pomalu a zaméstnavatelé nevytvareli ve vétSi mife nova pracovni mista. Tento trend se
otocil po roce 2013, kdy naopak zacala nezaméstnanost rychle klesat a v sou€asnosti je problém spise
opacny — na trhu prace i v t&chto tfech regionech zadina byt nedostatek volné pracovni sily.

Nejasné jsou v tuto chvili dopady restriktivnich opatfeni pfijatych v souvislosti s reakci na pandemii
koronaviru a o€ekavanou ekonomickou recesi.

Obrazek 18: Podil nezaméstnanych v letech 2005-2019 (v %)
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Zdroj: Portal MPSV, vlastni zpracovani.
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Tabulka 12: Struktura zaméstnanosti. Zdroj: VSPS, CSU.

Karlovarsky kraj Ustecky kraj Moravskoslezsky kraj CR
Sekce NACE 1998-1999 | 2017-2018 | Zménav p.b. | 1998-1999 | 2017-2018 | Zménav p.b. | 1998-1999 22%11; Zménav p.b. | 1998-1999 | 2017-2018
A - Zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi 2,30% 2,96% 0,66 4,40% 2,43% -1,97 3,10% 1,93% -1,17 5,40% 2,80%
B - TéZba a dobyvani 4,50% 2,15% -2,35 4,30% 2,52% -1,78 7,10% 2,00% -5,10 1,80% 0,63%
C - Zpracovatelsky pramysl 25,20% 28,88% 3,68 23,60% 27,10% 3,50 28,40% 31,21% 2,81 26,70% 27,71%
D - Vyroba a rozvod elektfiny, plynu, tepla 1,70% 1,39% -0,31 2,80% 1,88% -0,92 1,20% 1,19% -0,01 1,50% 0,99%
E - Zasob. vodou; ¢innosti souvis. s odpady 1,40% 1,49% 0,09 1,30% 1,64% 0,34 0,70% 1,15% 0,45 1,00% 1,07%
F — Stavebnictvi 9,10% 7,25% -1,85 11,00% 7,52% -3,48 8,90% 6,45% -2,45 10,10% 7,38%
G - Velkoobchod a maloob.; opr. mot. vozidel 13,00% 9,17% -3,83 13,10% 12,59% -0,51 11,80% 11,41% -0,39 13,00% 11,56%
H - Doprava a skladovani 7,20% 7,41% 0,21 8,90% 7,52% -1,38 6,80% 6,33% -0,47 6,70% 6,24%
| - Ubytovani, stravovani a pohostinstvi 4,50% 5,47% 0,97 3,30% 3,51% 0,21 3,10% 2,62% -0,48 3,40% 3,42%
J - Informaéni a komunikaéni ¢innosti 1,80% 0,54% -1,26 1,60% 1,63% 0,03 1,60% 2,89% 1,29 2,00% 3,03%
K - Penéznictvi a pojistovnictvi 1,50% 1,24% -0,26 1,60% 1,61% 0,01 1,70% 1,88% 0,18 2,00% 2,22%
L - Cinnosti v oblasti nemovitosti 0,70% 0,73% 0,03 0,40% 0,65% 0,25 0,40% 0,65% 0,25 0,50% 0,84%
M - Profesni, védecké a technické ¢innosti 2,40% 3,06% 0,66 2,00% 3,32% 1,32 1,90% 3,92% 2,02 2,80% 5,07%
N - Administrativni a podparné ¢innosti 1,80% 2,24% 0,44 1,70% 2,57% 0,87 1,50% 2,78% 1,28 1,90% 2,48%
O - Vefejna sprava a obrana; pov. soc. zabezp. 7,50% 8,10% 0,60 6,60% 7,57% 0,97 6,20% 5,18% -1,02 6,40% 6,51%
P — Vzdélavani 5,40% 5,63% 0,23 4,80% 5,67% 0,87 6,70% 6,79% 0,09 6,10% 6,61%
Q - Zdravotni a socialni péce 6,30% 9,04% 2,74 5,30% 6,53% 1,23 5,50% 8,00% 2,50 5,40% 7,09%
R - Kulturni, zabavni a rekreacni ¢innosti 1,60% 1,73% 0,13 1,20% 1,77% 0,57 0,90% 1,71% 0,81 1,30% 1,81%
S - Ostatni ¢innosti 2,20% 1,78% -0,42 2,10% 1,98% -0,12 2,40% 1,93% -0,47 1,80% 1,75%
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Populaéni vyvoj Usteckého kraje je charakteristicky stagnaci celkového poétu obyvatel v dlouhodobém
pohledu a mirnym ristem mezi roky 2005-2010, coz je dano soubéhem dvou faktordi — vysokého
kladného salda migrace (daného zejména mezi roky 2005-2008 prilivem cizinct do kraje) a vyssi
porodnosti. Jednorazové skoky v letech 2001 a 2011 jsou dany metodickymi okolnostmi (zpfesnénim
gasové fady pfi SLDB v letech 2001 a 2011). Od roku 2012 v8ak po&et obyvatel také v Usteckém kraji
postupné klesa a to velmi podobnym tempem jako v Karlovarském kraiji.

V Moravskoslezském kraji byl zaznamenan v uplynulych 20 letech pomérné rychly pokles poctu
obyvatel (vyjma roku 2008). Kraj v priméru ztraci roéné 5—10 tis. obyvatel. Je to zplisobeno
kombinaci dvou negativnich faktorii — nizkou porodnosti a dlouhodobé silné negativnim saldem
migrace, zejména mladych lidi, coz dale plsobi na snizovani celkové porodnosti a zvysSuje
ubytek populace pfirozenou ménou. Tento trend se i pfes postupné zlepSovani image kraje a Zivota
v ném nedafi zatim zastavit.

Celkové je tendence vyvoje populace v Moravskoslezském kraji odligna oproti celé CR a ostatnim
dvéma krajum. V Karlovarském a Usteckém kraji byl vyvoj az do roku 2009 velmi podobny jako v celé
CR, ale od té doby doslo k silnému odchyleni a zapogeti negativniho trendu populaéniho ubytku, ktery
je v Karlovarském kraji fadové stejné rychly jako v Moravskoslezském kraji. Celkové plati, ze od roku
2012 dale zazivaji vSechny tfi kraje setrvaly ubytek poctu obyvatel dany predevsim emigraénimi
trendy (v MSK) a podporeny postupnym starnutim populace spolu s klesajici irovni porodnosti.

Obrazek 19: Vyvoj poctu obyvatel ve strukturalné postizenych regionech
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Zdroj: CSU, Vetejna databaze (data k 31. 12).
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3.3.4 Zivotni prostfedf a krajina

Specificky cil 4.6: Revitalizovat a regenerovat Uzemi pro lepsi podnikani a zdravéjsi zivot obyvatel

Strukturalné postizené regiony jsou dlouhodobé charakteristické zhorSenym stavem ovzdu$i. Zprava
o stavu Zivotniho prostfedi udava, Ze v roce 2018 byl imisni limit pfekroen na uzemim pokryvajicim
12,7 % uzemi CR a Zilo zde 36,3 % obyvatel.

Obrézek 20 Oblasti CR s pfekrodenymi imisnimi limity pro ochranu lidského zdravi (bez zahrnuti pfizemniho ozonu)

{E‘mncc

. OB R R
"o _

_ CESKE BUDEJOVICE,
(]

M Uzemi s pekrotenim LV 12.7 %

A SO, T Zdroj dat: CHMU

Zdroj: Zprava o stavu Zivotniho prostifedi 2018.
Pocet brownfields

Aktualnim a stale priibézné doplhovanym zdrojem dat o poctu brownfields je Sdruzeni mistnich
samosprav CR, resp. jim provozovany Analyticky geoinformaéni systém AGIS SMS CR. V této databazi
jsou aktualné (duben 2020) zmapovany brownfields v obcich do 10 tisic obyvatel. V Usteckém kraji je
evidovano 598 ploch brownfields, v Moravskoslezském 236 a v Karlovarském 229.

Tabulka 13 Plochy dot&ené téZzbou a rekultivaci po tézbé v krajich v letech 2016-2018

Plochy (ha) Karlovarsky kraj Ustecky kraj Moravskoslezsky kraj

o | Plocha dotena téZbou 7 3311 20795,7 9 079,5

S | Rozpracované rekultivace 11974 2 903,6 671,1

N | Ukon&ené rekultivace 5754,0 13 178,7 2191,0

~ | Plocha dotéena téZbou 7 368,5 13914,5 12421,7

S | Rozpracované rekultivace 1552,2 3312,8 671,5

N ["Ukonéené rekultivace 5362,5 12 641,5 2607,0

«© | Plocha dot¢ena t&Zbou 7 305,9 19 636,4 11 329,5

S | Rozpracované rekultivace 1591,6 3 546,6 679,3

N [ Ukonéené rekultivace 5389,3 7 637,6 2593,5

Zdroj: MZP, Zpravy o Zivotnim prostfedi v krajich, https://www.mzp.cz/cz/zivotni_prostredi _zpravy vsechny kraje.
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3.4. Hospodarsky a socialné ohrozena uzemi

Kapitola zaloZzena na materialu ,Analyza hospodaiské vykonnosti hospodarsky a socialné ohrozenych
uzemi podle Strategie regionalniho rozvoje CR", ktery byl zpracovan v roce 2020 (Evaluation Advisory
Central Europe, 2020).

3.4.1 Ekonomika

Vazba na specificky cil 5.1: ZvySeni diverzifikace ekonomickych ¢innosti a podpora tvorby lokalnich
pracovnich mist

Zastoupeni priméru

Néktera z HSOU jsou charakteristicka vysokym podilem zaméstnanych v priméru, a to i vyrazné nad
pramér CR (2,17 % podil na zamé&stnanosti v roce 2018). Jedna se pfevazné o SO ORP v kraji Vysogina
(Pacov, Namést nad Oslavou, Dagice, Tel&). Jina skupina HSOU naopak vyrazné prevysuje pramér CR
(13,99 % podil na zaméstnanosti v roce 2018) v podilu zaméstnanych v pramyslu. V tomto pfipadé jde
z velké ¢asti o SO ORP v Moravskoslezském a Zlinském kraji (Odry, Karvina, Otrokovice, Uhersky
Brod).

Typické charakteristiky HSOU

e Vy3&i zastoupeni priméru v HSOU, v roce 2018 0 1,59 p. b.

e Pomala konvergence CR a HSOU u zamé&stnanosti v priméru, od roku 2009 se procentualini
rozdil snizil 0 0,14 p. b. mezi HSOU a CR mimo HSOU

e U tfech SO ORP s nejvyssSim zastoupenim priméru hodnota dlouhodobé roste: Pacov (podil
20,78 %;,Namést nad Oslavou (19,67 %) a Dacice (15,85 %)

e Velka variabilita; nejmensi zastoupeni priméru v Ceské Trebové (0,06 %), nejvétsi v Pacové

e Shluk SO ORP s vysSim podilem priméru a dlouhodobym poklesem podilu na hranici
JihoCeského a Plzeriského kraje (Nepomuk, SusSice, Milevsko, Blatna, Horazdovice)

e Shluk SO ORP s nizSim podilem a dlouhodobym ristem podilu v severni ¢asti Libereckého
kraje (Frydlant, Semily, Tanvald)

e Shluk SO ORP s dlouhodobym poklesem podilu priméru na hranici Zlinského,
Moravskoslezského a Olomouckého kraje (Lipnik nad Becvou, Pferov, Kroméfiz, Otrokovice,
HoleSov, Bystfice pod Hostynem, Hranice, Odry)

Zastoupeni téZkého prumyslu

Typické charakteristiky HSOU

e Vy3&i zastoupeni tézkého priimyslu v HSOU, v roce 2018 celkem o cca 10 p. b.

e Vyrazna divergence mezi HSOU a ostatnimi tzemimi CR; v HSOU se priimérné zvy3uje podil
t&Zkého pramyslu 0 0,6 p. b. ve tfiletych cyklech (tj. 0,2 p. b. roéné&) a v izemi mimo HSOU
Ize pozorovat pokles o 0,41 p. b. (tj. 0 0,13 p. b. roéné&)

e Dochazi k ristu podilu zaméstnanc( pfevazné v téch SO ORP, ktera dlouhodobé disponuiji
vy$§im podilem zaméstnancl v tomto primyslu. NarUst podilu zaméstnanych v tézkém
pramyslu od roku 2009 o vice nez 1 p. b. roéné zaznamenalo celkem 7 SO ORP, z toho 5 jiz
v roce 2008 v tézkém prlimyslu zaméstnavalo vice 14 % pracujicich.

o Vysoka variabilita, rozdil mezi maximalnim a minimalnim podilem je cca 45 p. b. (nejvy$Si
podil t&zkého pramyslu v SO ORP Odry 48,66 %, nejnizsi v Ceském T&sin& 3,76 %).

e Té&zky pramysl je prevazné koncentrovan do SO ORP v Usteckém a Moravskoslezském kraji.
Shluk SO ORP s dlouhodobym poklesem se nachazi severné od Olomouce (SO ORP Unicov,

Mohelnice, Sternberk, Rymarov, Zabieh, Kroméfiz).
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Diverzifikace ekonomické zakladny

Ekonomika vyrazné vétsiny HSOU je méné diverzifikovana, neZ je to u izemi mimo HSOU. Na zakladé
tzv. Herfindahl-Hirschmanova indexu, kterym Ize méfit miru diverzity ekonomické struktury je patrné, ze
zatimco pramér CR nabyva hodnoty 0,11, vétsina SO ORP v HSOU tento primér vyrazné piekonava.
Jinymi slovy, jejich ekonomicka zakladna je vyrazné vice specializovana.

3.4.2 Dopravni dostupnost

Vazba na specificky cil 5.2: Zajistit dobrou dopravni dostupnost v ramci regionu a ve vazbé na
aglomerace a metropole

Index dostupnosti autobusové dopravy

Index dostupnosti autobusové dopravy byl zpracovan prostfednictvim analyzy poétu spojl vefejné
autobusové dopravy. Byl kalkulovan poget spoji mezi pfislusnou SO ORP analyzovaného Gzemi HSOU
a jejim okresnim a krajskym méstem, a to vzdy ve stfedu a v sobotu. Priméry poctu spoju do okresniho
mésta a do krajského meésta byly standardizovany na stupnici 0 — 1 (pfi¢emz 0 vyjadfuje nejvysSi poCet
hodnota 0 (jediné krajské mésto v Gzemi HSOU, Usti nad Labem, tedy ma na obou stupnicich
automaticky hodnotu 0). Aby bylo vylou¢eno zkresleni zpusobené regiony, které jsou de facto propojeny
se svym okresnim a/nebo krajskym méstem v jedné aglomeraci a zapojeny do systému méstské
hromadné dopravy (typicky Uzemi v ostravské aglomeraci — propojeni Bohumina, Orlové nebo Havifova
s Ostravou a Karvinou, nebo propojeni Litvinova a Mostu), byla stanovena maximalni hodnota poctu
spojll v dané relaci na 34, ktera odpovida dvéma spojlim za hodinu v ¢ase 6:00 — 23:00). Index
dostupnosti autobusové dopravy je vyjadfen priimérem téchto dvou dil€ich indext (standardizovany
pocet spoju do okresniho a krajského mésta) a mize tedy nabyvat hodnot 0 — 1.

SO ORP v ostravské aglomeraci, a to bez ohledu na to, zda jde o okresni mésta nebo nikoliv. VSech
pét SO ORP je sefazeno v nejbliz§im okoli nulové hodnoty indexu, ktery indikuje komparativné nejvy3si
dostupnost a nachazi se tak mezi osmi SO ORP s nejvysSi dostupnosti. Naopak, nejvyssich hodnot
dosahuji izolovana SO ORP, ktera se zpravidla nachazeji na rozhrani dvou nebo vice kraji nebo
v bezprostfednim pfihrani¢i. Tomuto popisu odpovida vSech sedm z deviti SO ORP s hodnotou indexu
vy88i nez 0,9: Kraliky (rozhrani Pardubického a Olomouckého kraje), Su8ice (Plzefisky a JihoCesky
kraj), Pacov, Dacice (obé Vysoc€ina a JihoCesky kraj), Kraslice (Karlovarsky kraj, némecké pfihranici)
a Horazdovice (Plzensky a JihoCesky kraj); vyjimku tvofi pouze Nepomuk a Sobéslav.
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3.4.3 Prevence socialniho vylouceni a feSeni energetické chudoby

Vazba na specificky cil 5.3: Zajistit efektivni prevenci socialniho vylouéeni a energetické chudoby
a podporovat komunitni zZivot v obcich

Pocet exekuci na 1000 obyvatel

Pfepocteny pocet exekuci na 1 000 obyvatel je zpracovan na zakladé dat shromazdovanych v ramci
projektu ,Predluzenost v CR*, jehoZ nositeli jsou Oteviena spolednost o.p.s. a Ekumenicka akademie
z.s. Tyto data jsou zvefejfiovana na portalu mapaexekuci.cz. Zdrojem téchto dat je Centralni evidence
exekuci provozovana Exekutorskou komorou CR. Datova fada existuje bohuZel teprve od roku 2017,
(prozatim) proto nelze analyzovat trendy. Zpracovadny a komparovany proto jsou vyhradné
nejaktualné&jsi data za rok 2017.

V tzemi HSOU bylo v roce 2017 v exekuci 10,5 % populace, zatimco v tzemi mimo HSOU 7,3 %
populace. Uzemi HSOU je nicméné vnitiné znaéné heterogenni a néktera SO ORP, z velké &asti ve
Zlinském kraji a v Kraji Vysoc€ina (napf. Vsetin, Uhersky Brod, Namést nad Oslavou) vykazuji vyrazné
niz&i hodnoty poétu exekuci na 1000 obyvatel, neZ je pramér CR. Naopak nejhorsi vysledky vykazuiji
nékteré SO ORP v Usteckém a Karlovarském kraji (Usti nad Labem, Most, Kraslice, Sokolov).

Index stari

Index stafi je vypocitan jako pocet obyvatel ve véku 65 let a vice na sto obyvatel ve véku do 14 let
véetn&. Data na drovni SO ORP jsou éerpana z Ceského statistického Ufadu. Nejrychleji dochazi ke
starnuti populace na severu Olomouckého a Moravskoslezského kraje (Jesenik, Krnov, Bruntél,
Rymafrov, Sumperk), dale obecné v perifernich oblastech deského pohraniéi (mimo jiz zminény shluk
naprt. také SO ORP Broumov, Frydlant, Novy Bor, Rumburk, Kraslice) ¢i SO ORP na hranicich vice
kraju (Horazdovice, Milevsko, Pacov, Dagice, Moravské Budgjovice). Index stafi se v téchto HSOU
zvySuje o vice nez 4 jednotky za rok, pfiemz v celé CR je to pouze 1,9 za rok.
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3.4.4 Obcanska vybavenost

Vazba na specificky cil 5.4: Zajisténi dostateCné ob&anské vybavenosti

Hodnoceni ob&anské vybavenosti Ize pojmout z riznych ahld pohledu, napfiklad z pohledu srovnani
regionll (na urovni obci, SO ORP, &i krajtl), nebo z pohledu velikostni struktury obci. Casové proméné
vybavenosti malych obci se vénuji Bernard a kol. (2020), ktefi dochazi k zavéru, ze dostupna data
.vyvraceji jednostranny argument o tom, ze vybavenost malych obci se trvale zhorSuje® (s. 85).
Relativné stabilni vybavenost je patrna u restauraci, hospod, post, ordinaci praktickych Iékafu,
zakladnich a matefskych Skol. K vyraznému poklesu doslo v pfipadé projeden potravin a smiSeného
zbozi, tento pokles byl nicméné zaznamenan v prvni dekadé 21. stoleti, ve druhé dekadé tento pokles
vyrazné zpomalil (Bernard a kol. 2020).

Na urovni SO ORP Ize sledovat napfiklad dostupnost ambulantni pé€e a dostupnost zafizeni péce o
déti v predSkolnim véku.

Dostupnost ambulantni péce

K hodnoceni dostupnosti ambulantni péce je vyuzito hodnoty pfepocteného poctu lékarl na 1 000
obyvatel okresu. Data poskytuje CSU v otazce zabezpe&eni zdravotni pé&e. Pro kazdé SO ORP (at uz
se jedna o HSOU &i nikoliv) je tedy vloZzena hodnota za cely okres, do n&jz SO ORP spada.

V CR existuji HSOU, kde se poget lékaf(i na 1000 obyvatel snizuje, respektive stagnuje. Je tomu tak
celkem u 11 HSOU (15 % HSOU). Ty se nachazeji zejména v Usteckém kraji a na severni
a severozapadni Moravé. Na druhé stran& se nachazi celkem 33 HSOU (45 %), které maji hodnotu
rychlosti rastu vétsi nez CR celkem. Tyto oblasti Ize na mapé koncentrovat zejména (ale nikoliv
naprosto) do oblasti na jihovychodni Moravé, Ostravské aglomerace, Olomoucka a také HSOU
v Karlovarském kraji.

Naprosto nejvy$si narist pak mély oblasti v blizkosti velkych krajskych mést — Usti nad Labem, Unicov
a Sternberk (oba u Olomouce), které maji samy o sobé jiz vysokou a nadprimérnou koncentraci lékafu.
Na zakladé téchto poznatkil Ize fici, Ze dostupnost ambulantni pé&e se na drovni jednotlivych HSOU
vyrazné lisi podle absolutniho poctu Iékaru, stejné jako podle rychlosti, s jakou se méni.

Dostupnost zafizeni péce o déti v predSkolnim véku

Tématu dostupnosti zafizeni péfe o déti v pfedskolnim véku bylo k datu 31. 12. 2018 analyzovano
Ministerstvem prace a socialnich véci (MPSV, 2020), a to se zamé&fenim na mateiské Skoly a détské
skupiny. Analyza pracuje mimo jiné s indikatorem ,Podil odmitnutych pfihlasek (v %) z celkového poctu
pfihlasek do MS podle SO ORP ve $kolnim roce 2018/2019“. Mezi 10 regiond s nejvy$$im podétem
odmitnutych zZadosti na 1000 obyvatel se zafadila Praha, 6 SO ORP ze StfedoCeského kraje (Kladno,
Vlasim, Lysa nad Labem, Dobfi8, Mélnik, Brandys nad Labem) a dale o Brno, Zlin a Slapanice.

V Cesku je zarovern osm SO ORP, ve kterych nebyly ke stanovenému datu evidovany Zadné odmitnuté
zadosti. Jedna se o SO ORP Chotébof, Pacov, Tel¢, Rymariov, Konice, Moravskou Tfebovou,
Horazdovice a Bilinu (MPSV, 2020). S vyjimkou Rymarova a Biliny se jedna o HSOU. Tato skute&nost
je v souladu se zavérem analyzy MPSV (2020), ktera uvadi, ze ,vy3Si podil déti navstévujicich matefské
Skoly je v regionech, ve kterych dochazi k ubytku obyvatel. Da se tedy pfedpokladat, Ze v takovych
regionech je mensi problém s kapacitou zafizeni.“ (s. 42).
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4. Monitoring globalniho cile SRR

4.1. Indikatory metropolitnich uzemi a aglomeraci

Indikator €. 1: Osoby pracujici ve vyzkumu a vyvoji (pfepoétené osoby / FTE)
Metodika

Dle metodickych vysvétlivek CSU se jedna o primérny evidenéni poet zaméstnanct pfepodteny na
plny pracovni Uvazek vénovany VaV &innostem (FTE) vystihuje skute€nou dobu vénovanou vyzkumu
a vyvoji. Jeden FTE je roven jednomu roku prace na plny pracovni Uvazek zaméstnance, ktery se plné
vénuje VaV ¢innosti. Tento ukazatel je vyznamny pfedev§im u zaméstnancl VaV, jejichZ pracovni naplr
se sklada i z jinych ¢innosti nez VaV (napf. akademicti pracovnici), nebot zapoéitava pouze tu &ast
jejich pracovni doby, po kterou se vénuji VaV. Nejnizsi uzemni jednotkou, na niz Ize indikator z dat CSU
sledovat jsou okresy.

Vysledky

Jednim z defini¢nich znak( metropolitnich uzemi je koncentrace vétsi ¢asti pracovni sily do kvartérniho
sektoru (napf. Hampl a Miiller, 2019), zejména do oblasti v&dy a vyzkumu. Tento pfedpoklad je v Cesku
potvrzen vyznamnou koncentraci osob pracujicich ve vyzkumu a vyvoji do hlavnich metropolitnich jader.
Vice nez tfetina osob pracujicich (v roce 2018 se jedna o 35,7 %) ve vyzkumu a vyvoji je evidovana
v hlavnim mésté Praze. Tato dominance je jesté vyznamnéjsi, vezmeme-li v potaz i okresy Praha-
vychod a Praha-zapad. Z pohledu poctu osob pracujicich ve vyzkumu a vyvoji je druhym dominantnim
jadrem (okres) Brno-mésto, kde v roce 2018 plisobilo 16,7 % osob pracujicich V Cesku ve vyzkumu
a vyvoiji.

Tabulka 14. Okresy s nejvy$8im poctem osob pracujicich ve vyzkumu a vyvoji v roce 2018 (FTE)

Okres Pocet pracujicich ve VaV
Praha 26 745

Brno-mésto 12 531

Mlada Boleslav 2818

Plzen-mésto 2726

Ostrava-mésto 2 353

Olomouc 2231

Zdroj: CSU, krajské roéenky; Pozn.: K datu zpracovani Monitorovaci zpravy nejsou dostupné informace o poétu
osob pracujicich ve vyzkumu a vyvoji za rok 2019.
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Indikator €. 3: Celkové vydaje na vyzkum a vyvoj na 1 obyvatele
Metodika

Z dat CSU jsou dostupna data o celkovych vydajich na VaV nejniZe na troveri okrest (v milionech K&).
Mapa nizZe vztahuje celkové vydaje na VaV na 1 obyvatele.

Vysledky

® Jindfichiv Hradec

Zdroj: CSU; Pozn.: K datu zpracovani Monitorovaci zpravy nejsou dostupné informace o celkovych vydajich na
védu a vyzkum za rok 2019.

Indikator €. 2 : Kvalita dalniéniho napojeni metropole na ostatni aglomerace a evropské
metropole + Indikator ¢. 4: Kvalita zelezniéniho napojeni metropole na ostatni aglomerace
a evropské metropole

Vysledky viz kapitola 2.1.2
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4.2. Indikatory regionalnich center a jejich venkovského zazemi

Indikator €. 5: Dostupnost primarni Iékaiské péce
Metodika

Sledovana je dostupnost primarni Iékafské péce, resp. vSeobecného praktického Iékare. Vyuzita jsou
data V8eobecné zdravotni pojistovny Ceské republiky (VZP CR). Davody vyuziti tohoto zdroje jsou
odvozeny z divodl uvedenych ve studii Sidlo, L., Novak, M., étych, P., Burcin, B. (2017): Hodnoceni
a modelovani dostupnosti primarni zdravotni péce:

Existuje nékolik diivod(i pouziti dat od VZP CR:
* Udaje zpracovany jednotnou metodiku a vysoce spolehlivé

« sit smluvnich poskytovateld PZP zdravotnich sluzeb VZP CR pokryva naprostou vétsinu té&chto
poskytovatel(l na tzemi Ceska

* jiné datové zdroje: bud ukonéené a s odliSnou metodikou sbéru a tfidéni dat (viz Registr |ékara,
zubnich lékar( a farmaceutt, spravovany UZIS CR; ukon&en sbér v roce 2013), nebo doposud ve fazi
priprav Ci pilotnich verzi (viz Narodni registru poskytovatelt zdravotnich sluzeb (NRPZS) a ostatni
navazujici tzv. Narodni registry (NZIS))

Vysledky

Zdravotni slukba:
ieobecné praktické lékafstvi (odb. 001)

Dojezdova doba (v min.)

I 00:00-05:00
I 05:01-10:00
0 10:01-15:00
15:01-20:00
20:01-25:00
25:01-30:00

0 30:01-35:00
I 3s:01-

Maximilni dojerdovd doba die nafizeni viddy
£ 307/2012 5b. o mistni a Lasové destupnosti
adravotnich shuleb je stanovena na 35 minut.

Maximalni dojezdovou dobu 35 minut
nespliuje:

-0,12 % Gzemi

- 0,00 % obyvatelstva

*  mista poskytovini zdravotnich slufeb

L] n 0km
obce nad 10 tis. obyvatel [ E——
hlavni silniZni sit
AN hrajské hranice Data ArcCR 500, databdae VZP (R k 1.1.2019

36



Indikator €. 6: Dostupnost socialnich sluzeb
Metodika

Vyhodnocena je kapacita lizkové péce (ambulantni a pobytové) a maximalni kapacita klientl terénnich
a ambulantnich sluzeb ve vztahu k poctu obyvatel spravniho obvodu ORP. Data jsou ziskana z Registru
socialnich sluzeb.

Vysledky

Ze srovnani kapacity l0zek ambulantni a pobytové péce vychazi, ze lepsi dostupnost je vétSich méstech
(vubec nejlepsi na uzemi hlavniho mésta Prahy), naopak mens$i v populaéné spise slabsich SO ORP
(napf. Tyn nad Vltavou a Pohofelice).

Ze srovnani maximalni kapacity klientd terénnich a ambulantnich sluzeb ve vztahu k poctu obyvatel
spravniho obvodu ORP rlGznoroda skupina uzemi (Hodonin, Kraslice, Kutna Hora, Lysa nad Labem).
Spoleénym znakem uUzemi, které vykazuje nejmensi kapacity klient terénnich a ambulantnich sluzeb
je jejich poloha v zazemi vyznamného centra, a to zejména Brna a Plzné& (Pohofelice, Blovice, Kralovice,
Nepomuk, Slapanice).
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Indikator €. 7: Index zmény poétu obyvatel
Metodika

Do vysledné podoby indikatoru vstupuji hodnoty pocétu obyvatel ve spravnich obvodech ORP
k1.1.2015 a k 1. 1. 2020, resp. index zmény mezi témito dvéma daty. Data byla ziskana ze zdroju
Ceskeého statistického aradu.

Vysledky

sledovaném obdobi), tj. s nejvy§§im ubytkem obyvatelstva Ize nalézt v Moravskoslezském kraji —
Karvinsko (SO ORP Karving, Havifov) a voblasti Jesenicka na pomezi Olomouckého
a Moravskoslezského kraje (SO ORP Rymarov, Bruntal, Krnov a Jesenik).

INDEX ZMENY POCTU OBYVATEL 2015-2020

Index zmény poctu obyvatel
v letech 2015 - 2020

98 100 102 1

Hospodarsky a socialné
ohrozené Uzemi

Zpracoval: Ockor regionaln poliiky. MMR
Zeiroj geagrafickyeh dat & SUZK

Zdroj dat: @ G50

& MNIR, cerven 2020

4

Zdroj: data CSU, vlastni zpracovani.
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Indikator €. 8: Disponibilni pfijmy domacnosti v ORP prepoétené na osobu v parité kupni sily
(realna hodnota)

Indikator umozriuje vyhodnotit pfijmovou situaci obyvatel mezi jednotlivymi obcemi s rozsSifenou
pusobnosti, a to jak v nominalni hodnoté, tak v parité kupni sily (tj. se zohlednénim meziregionalnich
rozdild v nakladech na zivot primérné domacnosti). Vzhledem k rozsahu souboru jsou vysledky
vizualizovany do podoby kartogram(l. Obce s rozS$ifenou plsobnosti jsou v poslednim kroku rozdéleny
do pfijmovych kvartil(. Metodicky postup odhadu je ¢lenén do tfi ¢asti:

° (::ést A: Odhad nominalnich pfijmi domacnosti na mala azemi
 Cast B: Odhad regionalnich cenovych hladin
e Cast C: Odhad prijmi domacnosti v parité kupni sily na mala uzemi

Metodika odhadu indikatoru 8

Struktura pfijmi domacnosti:

PFijem plynouci ze zavislé Cinnosti (mzdy),

PFijem plynouci z nepojistnych davek vE. podpory v nezaméstnanosti,
PFijem plynouci z dichodového pojisténti,

PFijem plynouci z nemocenského pojisténi,

PFijem plynouci z podnikani osob samostatné vydélecné Cinnych,
Ostatni pfijmy fyzickych osob.

Zdroje primarnich dat pro nominalnich odhad pFijma domacnosti:

Nazev datové rady Uzemni Poskytovatel dat
jednotka

Hrubé mzdy (vyméfovaci ro¢ni zaklady pro vypocet dichodu z PsSC Ceska sprava socialniho

ELDP, CSS2) zabezpedeni

Poget odpracovanych dni ELDP (CSSZ) PSC Ceska sprava socialniho
zabezpeceni

VySe vyplacenych davek z diichodového pojisténi (starobnich PSC Ceska sprava socialniho

duchodu, invalidnich diichodu, pozistalostnich dichod() zabezpeceni

VyS$e vyplacenych davek z nemocenského pojisténi PSC Ceska sprava socialniho

(nemocenska, oetfovné, penézita pomoc v matefstvi, zabezpeceni

vyrovnhavaci pfispévek v téhotenstvi a matefstvi, otcovska
poporodni péce)

Zaklad dané dle §7 (podnikani) z dariovych pfiznani k dani z ZUJ améstské | Generalni finangni Feditelstvi
prijmu fyzickych osob Casti
Zaklad dané dle §8 (kapitalovy majetek) z dafiovych piiznani k ZUJ améstské | Generalni finanéni feditelstvi
dani z pfijmu fyzickych osob Casti
Zaklad dané dle §9 (ndjmy) z dafiovych pfiznani k dani z piijmti | ZUJ a méstské | Generalni finanéni feditelstvi
fyzickych osob Casti
Zaklad dané dle §10 (ostatni) z dafiovych pfiznani k dani z pfijma | ZUJ a méstské | Generaini finanéni feditelstvi
fyzickych osob Casti
Dani po slevach z dafovych pfiznani k dani z pfijm fyzickych ZUJ améstské | Generalni finanéni feditelstvi
osob Casti
Nepojistné davky a podpora nezaméstnanosti celkem ZUJ améstské | Urad prace

Casti
Pocet obyvatel dle PSCa pfislusnosti k obci PSC Agendovy informacni systém

evidence obyvatel (AISEO)

Pocet cizinct dle PSC a piislugnosti k obci PSC Agendovy informagni systém

cizinct (AISC)

Zdroje primarnich dat pro odhad cenovych hladin:_

Nazev datové rady Uzemni Poskytovatel dat
jednotka
Mikrodata ze Setfeni spotfebitelskych cen COICOP 1 —12 LAU Cesky statisticky Ufad
Mikrodata ceny nemovitosti ZUJ, k. G. Katastralni ufad CR
Statistiky pro datovy model odhadu cenovych hladin LAU Cesky statisticky Gfad, Regionalni

informaéni servis, MMR CR
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Popis metodického postupu

5.

. Formulace pozadavk( na dodavku primarnich experimentalnich dat z databazi organa statni spravy

(blize viz Zdroje primarnich dat pro odhad pfijmd domacnosti)

Ocisténi experimentalnich primarnich dat

Transformace experimentalnich primarnich dat na uzemni jednotku obce (model pro pfevod udaji

za PSC na ZUJ, PO, ORP, LAU1, NUTS3 a NUTS2)

Ovéreni dil€ich vysledku

a) na vysSi uzemni Urovni, na které jsou vykazovany oficialni statistiky (u vSech dil€ich pfijmu
domacnosti),

b) pomoci dopliikovych srovnavacich dat na Uzemi ZUJ (napf. v&kova struktura obyvatelstva,
strukturovana nezaméstnanost, pocet podnikajicich subjektl atp.),

c) na zakladé ,mékkych® udaji o uzemi.

Transformace vysledkd do formatt GIS

Prubézny vystup — ¢ast A:

3.

4.

Kartogram ¢. 1: Disponibilni pfijmy domacnosti v ORP pfepoc¢tené na osobu v nominalni hodnoté
Kartogram €. 2: Disponibilni pfijmy domacnosti v obcich s vyznaéenim pfislusnosti k ORP
prepoctené na osobu v nominalni hodnoté

Tabulka €. 1: Seznam ORP podle pfijmovych kvartild (nominalni pfijmy)

. Formulace pozadavk(li na dodavku mikrodat ze statistiky spotfebitelskych cen a statistiky cen

nemovitosti (CSU) — Gzemni uroveri LAU1 (36 okresd CR)

. Aplikace zakladniho postupu uvedeného v Metodice stanoveni regionalnich spotfebnich kosu

a cenovych parit pro kalkulaci regionalnich cenovych hladin (regionalniho cenového indexu)
Vytvofeni ekonometrického modelu odhadu cenovych hladin podle spotfebnich vydajovych skupin
COICOP 01 — COICOP 12 na urovni LAU1

Vypocet tfiletych klouzavych priimérud regionalnich cenovych hladin na drovni LAU1

Prubézny vystup — cast B:

Kartogram &. 3: Index regionalni cenové hladiny v okresech CR (LAU 1)

. Podil vysledkd nominalnich pfijma na obyvatele ORP v ¢asti A a regionalni cenové hladiny na uzemi

daného okresu v ¢asti B

. Transformace dat do formatt GIS

Kategorizace oblasti dle pfijmovych kvartill (rovhomérné rozdéleni obyvatel v kazdém kvartilu)

Prubézny vystup — ¢cast B:

Kartogram €. 4: Disponibilni pfijmy domacnosti v ORP pfepodtené na osobu v parité kupni sily
(realna hodnota)
Tabulka €. 2: Seznam ORP podle pfijmovych kvartilG v regionalni parité kupni sily (realné pfijmy)

Indikator 8 vznikl v ramci projektu TL01000303: Vyuziti Big Data pro vyhodnoceni socio-
ekonomickeé pozice obyvatel v typech uzemi definovanych Strategii regionalniho rozvoje 2021+,
ktery byl podporen z Programu ETA Technologické agentury Ceské republiky.
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Kartogram 1: Disponibilni pfijmy domacnosti v ORP prepoctené na osobu v nominalni hodnoté

Disponibilni prijmy v piepoctu na 1 ocbyvatele

1 Rychnov
Kostelse)  KndZnou
Lnad l]rf\c""‘;
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pizious |, Pardubice | pglica

Hranice

0 50 100 km

1 1 | VyuZiti Big Data pro vyhodnoceni sodo-ekonomické pozice obyvatel v typech dzemi definovanych Strategii

regionalniho rozvoje 2021+ (TLO1000303) | Technicks univerzita v Liberci | Liberec 2020. Zdroj dat €557
2018, UP CR 2018, GFRCR 2018, Palicie CR 2018, Mv CR 2018, CSU 2018, RUIAN CUZK 2019
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Kartogram 2: Disponibilni pfijmy domacnosti v obcich s vyznacenim prislusnosti k ORP pfepoctené na osobu v nominalni hodnoté
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VyuZiti Big Data pro vyhodnoceni sodo-ekonomické pozice obyvatel v typech Gzemi definovanych Strategii
regionalniho rozvoje 2021+ (TLO1000303) | Technicka univerzita v Liberci | Liberec 2020. Zdroj dat: €552
2018, UP CR 2018, GFR CR 2018, Policie CR 2018, MV CR 2018, €SU 2018, RUIAN

UZK 2019



Tabulka 15: Seznam ORP podle pfijmovych kvartili (nominalni pfijmy)

I. kvartil II. kvartil M. kvartil IV. kvartil
Hlavni mésto Praha Brno DobFis Prostejov
Mlada Boleslav Ceské Budéjovice Luhacovice Vsetin
Cernosice Mohelnice Horsovsky Tyn Semily
Mnichovo Hradisté Turnov Zidlochovice Tachov
Rl'(:arg/ Kladno Trebic Votice
Brandys nad Labem- Zlin Roudnice nad Labem Havifov
Stara Boleslav Humpolec Stiibro Trhové Sviny
Rychnov nad Knéznou Zamberk Cesky Brod Holesov
Kufim Vysoké Myto Jablonec nad Nisou Zelezny Brod
Kralupy nad Vltavou Stod Ceska Lipa Nachod
Slapanice Rokycany Bilovec Kyjov
Prestice Rakovnik Jilemnice Usti nad Labem
Beroun Zd3ar nad Sazavou Pohorelice Moravska Trebova
Hradec Kralové Pelhfimov Tabor Sternberk
Nyrany Pardubice Kutna Hora Hlinsko
Plzenr Slany Kolin Cesky TéSin
Horovice Kostelec nad Orlici Chrudim Sumperk
Otrokovice Bystrice nad Jaromér
Neratovice Pernstejnem Prachatice
BenesSov Kraliky Orlova
Velké Mezifici Ostrava Tel¢
Frenstat pod Radhostém | Slavkov u Brna Namést nad Oslavou
Prelouc Chotébot Vodnany
Dobruska Uhersky Brod Lovosice
Mélnik Opava Lipnik nad Becvou
Roznov pod Radhostém Litoméfice Chomutov
Jic¢in Dvlr Kralové nad Labem | Moravsky Krumlov
Litomysl Trutnov Teplice
Jihlava Bohumin Podborany
Nymburk Hustopece JindFichtv Hradec
Ceska Trebova Poli¢ka Dacice
Podébrad Pribram Klatovy
Tyn nad Vltavou Novy Bydzov Most
Usti nad Orlici Frydek-Mistek Bucovice
Havlickav Brod Zabreh Bystrice pod Hostynem
Vizovice Kroméfriz Domatlice
Liberec Prerov Veseli nad Moravou
Kopfivnice Odry Konice
Louny Trebon HoraZzdovice
Frydlant nad Ostravici Sobéslav Kravare
Holice Nova Paka Broumov
Lysd nad Labem Ivancice Tanvald
Nové Mésto na Moravé Svitavy Jablunkov
Pisek Milevsko SedlI¢any
Uherské Hradisté Novy Bor Krnov
Lanskroun Boskovice Vimperk
Vlasim Zatec Litvinov
Kralovice Litovel Mikulov
Pacov Strakonice Karvina
Vrchlabi Kadan Moravské Budéjovice
TiSnov Hlucin Marianské Lazné
Svétla nad Sazavou Nepomuk Hodonin
Nowy Ji¢in Olomouc Valasské Klobouky
Blovice Unic¢ov Kaplice
Nové Mésto nad Metu;ji Breclav Cesky Krumlov
Blansko Caslav Sokolov
Hranice Hotice Vitkov
Trinec Vyskov Rumburk
Blatna Bruntal
Rosice Décin
Valasské Mezitici Susice
Frydlant
Rymarov
Znojmo
Varnsdorf
Bilina
Cheb
Kraslice
Karlovy Vary
Jesenik
Ostrov
A3
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Kartogram 3: Index regionéini cenové hladiny v okresech CR (LAU 1)
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Kartogram 4: Disponibilni pfijmy domacnosti v ORP prepoctené na osobu v parité kupni sily (realna hodnota)

Disponibilni prijmy v pfepoctu na 1 obyvatele
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1 L | Wyuziti Big Data pro vyhodnoceni s odo-ekonomické pozice obyvatel v typech gzemi definovanych Strategii

regionalniho rozvoje 2021+ (TLO1000303) | Technicka univerzita v Liberci | Liberec 2020. Zdroj dat €557
2018, UP CR 2018, GFRCR 2018, Policie CR 2018, MV CR 2018, CSU 2018, RUIAN CUZK 2019
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Tabulka 16 Seznam ORP podle pfijmovych kvartilt v regionalni parité kupni sily (realné prijmy)

I. kvartil II. kvartil M. kvartil IV. kvartil
Mlada Boleslav Usti nad Orlici Jablonec nad Nisou Moravska Trebova
Mnichovo Hradisté Dobruska Brno Sobéslav
Cernosice Ceské Budéjovice Vizovice Jaromér
Rychnov nad Knéznou Jihlava Odry Prachatice
Prestice Plzen Havifov Nepomuk
Hlavni mésto Praha RoZnov pod Radhostém Uherské Hradisté Kolin
Rl'éar:}/ Nové Mésto nad Metuji Prerov Klatovy
Brandys nad Labem- Novy Jicin TiSnov Hlucin
Stard Boleslav Lanskroun Dvdr Kralové nad Labem | Litvinov
Mohelnice Hradec Kralové Litoméfice HoleSov
Kufim BenesSov Trutnov Teplice
Kralupy nad Vltavou Svétla nad Sazavou Svitavy Podborany
Stod Jicin Chomutov Nova Paka
Nyrany Zlin Strakonice Vodnany
Zd3ar nad Sazavou Pisek Ostrava Prostéjov
Slapanice Blatna Kutnd Hora Breclav
Zamberk Hranice QOpava Namést nad Oslavou
Vysoké Myto Frydlant nad Ostravici Cesky Tésin Uhersky Brod
Beroun Kladno Novy Bor Semily
Humpolec Stribro Most Lipnik nad Becvou
Velke Mezifici Neratovice Rosice Boskovice
Rakovnik Horsovsky Tyn Liberec Vyskov
Frenstat pod Radhostém | Vrchlabi Kroméfiz Jindfichlv Hradec
Pelhfimov Turnov Frydek-Mistek HoraZdovice
Rokycany Chrudim Slavkov u Brna Litovel
Litomysl Trebic Hlinsko Vsetin
Louny Pacov Orlova Dacice
Kostelec nad Orlici Bohumin Krnov Caslav
Horovice Kralovice Zidlochovice Hofice
Ceska Trebova Mélnik Tachov Olomouc
Nové Mésto na Moravé Nymburk Usti nad Labem Zelezny Brod
Havlickav Brod Otrokovice Holice Unicov
Kopfivnice Bilovec Hustopece Bruntal
Slany Milevsko Lovosice
Blovice Cesky Brod Moravsky Krumlov
Kadan Pfibram Ivancice
Ceska Lipa Nachod Tel¢
Tfinec Luhacovice Votice
Podébrady Pohotelice Domatlice
Pardubice Sumperk Karvina
Roudnice nad Labem Sternberk
Bystrice nad Broumov
Pernstejnem Kyjov
Vlasim Bystrice pod Hostynem
Lysa nad Labem Marianské Lazné
Dobfis Vimperk
Chotébor Novy BydZov
Valasské Meazifici Rymarov
Kralik Sokolov
Zabre Trhové Sviny
Polic¢ka Bucovice
Blansko Moravské Budéjovice
Zatec Konice
Trebon Jablunkov
Prelouc Kravare
Jilemnice Kaplice
Tyn nad Vltavou Tanvald
Tabor SedlIc¢any
Mikulov

Veseli nad Moravou
Cesky Krumlov
Susice

Rumburk

Hodonin

Décin

Vitkov

Kraslice

Valasské Klobouky
Bilina

Jesenik

Cheb

Znojmo

Varnsdorf

Karlovy Vary
Ostrov

Frydlant

A3
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4.3. Indikatory hospodarsky a socialné ohrozenych uzemi

Indikator €. 9: Pocet podnikajicich fyzickych osob se zaméstnanci

Metodika

Na zakladé z Rejstfiku ekonomickych subjektl (RES) k 31. 3. 2020 vstupovaly do analyzy ekonomické

subjekty se zaméstnanci. Tyto byly relativizovany na pocet obyvatel SO ORP k 1. 1. 2020.
Vysledky

Z vysledkd neni patrny jednoznaény regionalni vzorec. Mezi SO ORP s nejmensim poctem fyzickych
osob se zaméstnanci patfi jak Uzemi spadajici do metropolitnich izemi a aglomeraci (napf. Praha
a Mlada Boleslav), tak do hospodaisky a socialné ohrozenych uzemi (napf. Stod). Do prvni desitky
SO ORP snejniz8i hodnotou indikatoru spadaji Uzemi, s jednim, &i nékolika dominantnimi
zaméstnavateli (napf. Otrokovice a Neratovice). Naopak mezi SO ORP s nejvys§Simi hodnotami

indikatoru patfi regiony bez dominantniho zaméstnavatele (napf. Jilemnice).

INDIKATORY GLOBALNICH CiLU SRR 21+

pocet podnikajicich fyzickych osob se zaméstnanci na 10 tis. obyvatel (bfezen 2020)

Potet podnikajicich fyzickych

procentudini rozdil od primérné hodnoty
52 subjektl na 10. tis obyvatel

20 -10 [} 0 20

Hospodarsky a socialné
ohrozené Uzemi

o

‘osob se zaméstnanci na 10 tis. obyvatel

Zpracoval: Ocbor regiondini poliiky, MR
Zeiroj geagrafickych
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani.

47




Indikator €. 10: Podil dlouhodobé nezaméstnanych osob (delSi nez 12 mésicti)
Metodika

Mira dlouhodobé nezaméstnanosti vyjadfuje podil potu nezaméstnanych jeden rok a déle na celkové
pracovni sile (v procentech), kde v Citateli je poet nezaméstnanych jeden rok a déle a ve jmenovateli
je celkovy pocet dosazitelnych osob, tj. osoby ve véku 15-64 let. Data jsou dostupna na internetovych
strankach Ceského statistického GFadu.

Vysledky

Mira dlouhodobé nezaméstnanosti v desetiletém horizontu klesa na vSech urovnich. Sledovana byla
gasova fada od roku 2009, pfi¢emz nejrychleji dochazi k poklesu v HSOU. Rychlejsi pokles je
zpusobeny vysSimi absolutnimi hodnotami podilu dlouhodobé nezaméstnanych osob. Od roku 2009,
ktery je prvnim hodnocenym rokem, ani v jednom roce podil dlouhodob& nezaméstnanych osob nebyl
niz&i nez podet dlouhodob& nezaméstnanych osob v oblastech mimo HSOU. Nejvy$si pozorovana mira
dlouhodobé nezaméstnanosti v HSOU byla v roce 2013, a to konkrétné 5,22 %. Oproti tomu v oblastech
mimo HSOU ve stejném roce pouze 2,95 %. V poslednich dvou letech ale rozdil jiz neni tak vyrazny,
od zminéného roku 2013 dochazi k postupné konvergenci.

INDIKATORY GLOBALNICH CILU SRR 21+
podil diouhodobé nezaméstnanych osob (delsi nez 12 mésicli) na celkovém poétu uchazeél o zaméstnani (rok 2019)

Podil diouhedobé nezaméstnanych osob
(deldi nez 12 mésicl) na celkovém poétu uchazeéia
o zaméstnani (v %)

1020 30 4D

Hospodafeky a sociding
ohroZend uzemi (HSOU)

)

Zdroj dat © £50

Zpeacanval, Ot regpondind poithy, MMR
Zroj
s © MMR, prosinec 2020

Zdroj: CSU a tizemné analytické podklady.
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6. Seznam zkratek

AV CR
CENIA
CHMU
CR
Csu
FTE
GIS
HSOU
ISSaR
LAU
NRPZS
NUTS
p.b.
PSC
SO ORP
RES
uzis
VaV
VZP
zuJ

Akademie véd CR

Ceska informaéni agentura Zivotniho prostredi
Cesky hydrometeorologicky Gstav

Ceska republika

Cesky statisticky urad

Full-time Equivalent (Ekvivalent pIného pracovniho uvazku)
Geograficky informacni systém

Hospodafsky a socidlné ohrozena uzemi
Informaéni systém statistiky a reportingu

Local Administrative Unit (Mistni spravni jednotka)
Narodni registr poskytovatelt zdravotnich sluzeb
Nomenklatura izemnich statistickych jednotek
Procentni bod

Postovni smérovaci Cislo

Spravni obvod obce s rozs$ifenou plisobnosti
Rejstfik ekonomickych subjektl

Ustav zdravotnickych informaci a statistiky CR
Vyzkum a vyvoj

V&eobecna zdravotni pojistovna CR

Zakladni uzemni jednotka
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